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C. SINTEZA PRINCIPALELOR PARTI ALE TEZEI DE DOCTORAT

Diversi istorici i sociologi, care s-au precupat de ideologia politica a secolului al
XIX-lea din Europa, aveau sa surprinda un element comun al politicii europene. Acest secol a
impartit, politico-ideologic, Europa in doud: o Europa care subscria curentului revolutionar
(propus de Marea Revolutie Francezd) si o Europa care era reactionara acestui current (cea
aflata sub influenta germand). Revolutionarismul (curentul revolutionar) se declarase, inca de
la Tnceput, pentru emanciparea tuturor claselor sociale, indiferent de originile lor, in schimb
reactionarismul nu era dispus sd admitd emanciparea fara diverse conditionari (origini nobile,
traditie, etc.). Tot Tn acest secol, s-a discutat intens despre emanciparea evreilor si astfel, in
mai toatd Europa, aparuse “problema evreiasca”. Acestor ideologii europene le-au subscris si
elitele politice romanesti. Liberalismul militase pentru o emancipare in masa a tuturor
locuitorilor tarii, inclusiv a evreilor, In schimb conservatorii (adepti ai curentului reactionar),
vedeau emanciparea societatii producdndu-se gradual si sub diverse conditioniri. In
consecintd, se naste si In Romania “problema evreiasca”, adica reactiile clasei politice si a
intelectualitatii romanesti fata de emanciparea evreiasca.

In aceasta lucrare ne-am propus si analizim o parte a acestor reactii. Am optat pentru
reactiile pe care le-a avut o parte din membrii societatii iesene Junimea (in esentd reactionar-
conservatoare) din mai multe motive. Un prim motiv a fost acela ca nu a existat o lucrare mai
ampla asupra acestei chestiuni, chiar daca s-au facut diverse studii pe acest subiect. Un alt
motiv este dat de faptul ca aceastd societate a devenit atat de influentd 1n societatea
romaneascd, incat a fost luata drept reper de mai toate curentele social-politice ale urmatorului
inceput de veac. Tot printre motivele importante pentru care am cercetat amanuntit
“problema evreiasca” la Junimea s-a aflat si faptul ca m-au fascinat discursurile politice ale
celor doi mari oratori pe care i-a avut politica romaneasca a secolului XIX, Titu Maiorescu si
P. P. Carp, fondatorii societatii mai sus amintite. Sub aceasta impresie se naste i urmatorul
motiv: sd aflu cat de mult influenteazd un discurs de orator exceptional o solutie intr-o

problema complexa si cu implicatii diverse (asa cum era si problema evreiasca).



In primul capitol, teza noastra prezinta “certificatul de nastere” al societatii Junimea,
dar ca esentd ideologia ei politica. Tot aici, am analizat si prezentat dilemele prin care au
trecut membrii ei fondatori fata de implicarea societatii in politica romaneasca, intuind ca,
fara a face acest pas, Junimea si junimismul vor trece repede in istorie. Un alt aspect abordat
in acest capitol il reprezinta alegerea politicii la care urmeaza sa se ralieze. Dintr-un cumul de
motive (studii in Germania, descendentd nobiliara, etc.), optiunea societatii s-a facut repede:
membrii au ales politica conservatoare (reactionara) si, implicit, au intrat in polemicad cu
politica liberala. Toatd polemica purtatd cu liberalii se va concentra intr-o sintagma ce “va
face cariera triumfala” mai bine de o jumatate de secol - formele fara fond.

In urmatoarele subcapitole ale acestui prim capitol, am analizat problema formelor
fara fond. Am surprins modul fenomenologic in care formele fara fond devin politica
junimistd, iar in final am analizat legétura lor cu nationalismul si xenofobismul. Tot aici, am
surprins devierile de raportare ale diversilor junimisti la formele fara fond, dar mai ales am
prezentat legatura lor cu problema evreiasca. La finalul capitolului, am prezentat si analizat
ce este si in ce constd problema evreiasca in Romania; diferentele si apropierile de perceptie
referitoare la acest subiect dintre ideologia europeand §i cea romaneasca. De asemenea, am
prezentat si analizat, in cadrul acestui capitol, modul in care era abordata problema evreiasca
in cercul restrans din interiorul societatii, iar in partea de finald am prezentat motivele pentru
care societatea s-a divizat tocmai din cauza acestui subiect. In urmaitoarele capitole, am
surprins reactiile individuale a patru dintre cei mai reprezentativi membri ai Junimii Tn
problema evreiasca, reactii antagonice ce trec prin tot complexul de expuneri posibile.

Tn capitolul al doilea, intitulat Titu Maiorescu, am prezentat pozitia criticului fati de
acest sensibil subiect politic al societdtii romanesti din ultima treime a secolului al XIX-lea,
problema evreiasca. Pentru a surprinde, integral, modul sau de raportare la chestiunea
evreiascd, am divizat subiectul in doud parti. Intr-o primi parte, am expus si comentat
interventiile sale in problema evreiasca, nainte de intrarea sa §i a societdtii sale in politica
(Tnainte de 1871), iar in partea a doua am prezentat cronologia expunerilor sale pe acest
subiect ca om politic. Si in prima si in a doua parte, Maiorescu se va raporta la problema
evreiasca prin inventia sa conceptuald - formele fara fond. Prima parte abordeaza problema
evreiasca din perspectiva polemicii pe care Titu Maiorescu a purtat-o cu Simion Barnutiu pe
tema eliminarii strainilor din tara. Combatandu-1 pe Barnutiu, care vroia sa dea afard din tara
toti evreii pe motiv cd ei au falimentat economia nationald, Maiorescu spune ca acest tip de

ideologie este fara continut (forma fara fond) si depasit istoric. Pentru a-si intari argumentele,



Maiorescu face o recenzie dura la cartea lui Barnutiu, Dreptul public al roméanilor, unde 1isi
expune punctual obiectiile fata de erorile de continut ale cértii pe problema evreiasca.

Aceastd polemica a fost continuatd si dupa intrarea lui in politica, iar problema
evreiasca nu va fi dezbatuta (decat cu rare exceptii) de Maiorescu decat ca reactie la diversele
abordari pe care membrii partidului infiintat de Barnutiu, Fractiunea libera si independenta,
le aveau pe tema excluderii evreilor din economia trii sau a invinuirii lor pentru diverse
“rele” economice si impunerea unor restrictii pentru a le limita influenta. in esent, in ceea ce
priveste problema evreiascd, Maiorescu a fost un “european”, asa cum preciza undeva E.
Lovinescu. A considerat-o o forma fara fond si din punct de vedere economic si din punct de
vedere religios. Nu i s-a parut ca evreii ar fi fost principalii responsabili de decadenta
economiei romanesti si nici nu i s-au parut justificate interdictiile pe criterii religioase impuse
evreilor. Ca atare, atunci cand s-a pus problema (dupa Congresul de la Berlin), s-a declarat Tn
favoarea rezolvarii ei, urmand insa ca acest lucru sa se intample gradual si conditionat.

Tn al treilea capitol, am expus pozitia politici a lui P. P. Carp (considerat cel mai
important junimist politic) fata de problema evreiasca. Ca si in cazul lui Maiorescu, si in cazul
lui Carp am divizat analiza pe doua componente: pozitia lui politica in problema evreiasca in
interiorul societatii Junimea si pozitia sa publicd asupra acestui subiect. Atat la Junimea, cat si
in spatiul public, Carp analizeaza subiectul prin prisma vestitei formule junimiste a formelor
fara fond.

Mai intai, Carp isi prezintd pozitia in fata prietenilor sii de la Junimea. In interiorul
societatii, dupa cum sustine unul dintre biografii Junimii, G. Panu, Carp a fost singurul
aparator constant al evreilor. Acolo a avut adeseori polemici necrutitoare cu ceilalti junimisti
(toti fiind coalizati impotriva-i), iar conceptia sa asupra problemei evreiesti a fost reliefata la
finalul unei Tntdmplari produse in urma unei sedinte prelungite de la Junimea. Atat Carp cat si
G. Panu au povestit ca 1n acea seara au surprins un contrast intre romani si evrei, care lamurea
in ce consta problema evreiasca. Amandoi retin cd, la miezul noptii, un roman umbla beat pe
strdzi, in timp ce, la aceeasi ord, un evreu lucra in atelierul sdu. De aici se naste forma fara
fond 1n chestiunea evreiasca la P. P. Carp. Imputarea cé evreii ar fi fost un rau economic a fost
spulberata in acea noapte a contrastelor, iar problema, spune Carp la sfarsit, este fara fond.

In spatiul public, Carp va fi sustinitorul cauzei evreiesti intotdeauna. In urmitoarele
subcapitole, am prezentat toate discursurile parlamentare in care Carp se va pronunta in
problema evreiasca, condamnand politica, uneori abuziva, la care erau supusi evreii in tara.

In esentd, problema evreiasci la Carp este abordati de pe pozitii economice si tocmai

de aceea a militat pentru solutionarea ei: ca resursele economice, cunostintele si deprinderile



evreilor sa fie folosite in folosul tarii si spre cresterea economica a ei. Chiar daca a fost
sustinatorul permanent (acuzat din acest motiv ca s-a vandut strainilor) al solutionarii pozitive
a problemei evreiesti, Carp a vazut posibila integrarea tuturor evreilor in tara doar gradual, in

functie de posibilititile economiei romanesti de a-i absorbi, fara a crea in interiorul ei

bulversari ce ar fi putut afecta negativ societatea romaneasca.

Capitolul al patrulea se refera la conceptia lui Eminescu in problema evreiasca. Si la
el problema e privita prin prisma formelor fara fond, insd sub o altd formulare: “icoane vechi
si icoane noi”. Tributar romantismului german, Eminescu vede in vremurile trecute, ale lui
Dragos, Mircea, Stefan cel Mare sau Matei Basarab, adevarata rasd romaneasca, viguroasa,
inteleapta si istoricd precum niste “icoane vechi” de mare pret. In timpurile lui, insa lucrurile i
s-au parut profund schimbate. Domnii nu mai pretuiau (ca altadatd) ceea ce era traditional si
national si nici autoritatea lor nu mai parea incontestabild ca in vremurile trecute. Din acest
motiv, s-a ajuns ca pe teritoriul statului sa se “oploseasca” o numeroasa populatie strdina;
strdina de obiceiurile si traditia romaneasca. De aceea Eminescu il numeste sugestiv si emfatic
pe Carol I, “Carol ingaduitorul”, iar populatia imigranta din vremea lui e numitd si ea
“sediment de pungasi si de cocote”. Nu-i plac aceste “icoane noi” prin prisma carora apare
imaginea tarii si condamna liberalismul romanesc (vinovat in opinia sa) ca ia totul ca imitatie,
introducand “formele fara fond” din Franta.

Problema evreiascd, la Eminescu, se naste pe fondul perceptiei sale despre stat. El
vedea statul ca un organism care are un corp, un suflet si o personalitate. Ca sa
supravietuiasca, acest organism nu trebuie sa sufere dezechilibre, sa fie invadat de paraziti si
sd aiba un sistem imunitar puternic. La fel este si cu organismul statului, in conceptia
organicistd a lui Eminescu: dacd intre componentele statului: corpul (teritoriul), sufletul
(populatia, taranimea) si personalitatea (conducatorii, sistemul imunitar) nu exista o armonie,
atunci organismul (statul) risca sda moara. Evreii fiind, in opinia lui Eminescu, cea mai
numeroasa populatie care a ajuns pe teritoriul romanesc, fiind considerati de poet acei
“paraziti” care afectau atat corpul statului (prin numarul lor mare), dar mai ales sufletul
statului (adevarata populatie romaneasca, taranimea), din cauza ca sistemul nostru imunitar
(conducerea, personalitatea statului) era foarte slab. Tn trecut, in opinia poetului, corpul si
sufletul statului erau sdndtoase tocmai pentru cad exista un sistem imunitar (conducatori)
sanatos. Asadar, la Eminescu, problema evreiasca este mai degraba un corolar al problemei
mai importante: a lipsei de fermitate a conducatorilor (slabirea sistemului imunitar statal).
Statul, deci, dupa opinia poetului, nu mai avea personalitatea de altadata, din vremea lui Matei

Basarab, cand domnul era preocupat de sanatatea statului, elimindnd orice forma de



parazitism care l-ar fi putut imbolnavi. Evreii fiind considerati de poet cei mai numerosi dintre
“paraziti”, critica lui se indreapta spre ei. Metaforic, in conceptia lui Eminescu, “problema
evreiasca” este o boald a corpului si sufletului romanesc ce putea fi lecuitd, dar nu cu doctori
(conducitori) incapabili.

Pe scurt, problema evreiasca la Eminescu se naste pe considerente sociale si
economice. Eliminandu-se suprapopularea si parazitismul economic, el este dispus sd accepte
solutionarea problemei evreiesti, dar fara afectarea interesului national (sanatatea statului).

In ultimul capitol, am prezentat pozitia unui alt “junimist de dreapta”, in problema
evreiascd, Vasile Conta.

Chiar daca 1n multe privinte spiritul junimist a contribuit la formarea lui V. Conta, in
ce priveste conceptia politica a sa Junimea n-a contribuit in niciun fel. Ajunge la Junimea cu
conceptii “gata preparate”, cum prezenta lucrurile unul dintre memorialistii societatii, G.
Panu. In problema evreiasca, inci de la inceputul contactelor sale cu Junimea, Conta s-a aritat
ireconciliabil. Pentru el, antisemitismul devenise un scop politic, fiind in acest sens un
antisemit integral.

Incd inainte de intrarea sa in politici, problema evreiasci avea si fie subiectul care
reusea sa scoatd la iveala toatd ura de care era capabil la adresa evreilor. G. Panu relateaza, in
acest sens, o amintire in care vorbeste despre transfigurarea filosofului in momentul in care s-
a abordat subiectul si spune ca din bun si bland devenea brusc violent si iritat incat era de
nerecunoscut. Mai mult decat atat, patima lui era atat de pronuntata, incat adunase un material
bibliografic consistent, prin care vroia s demonstreze ca evreii sunt responsabili de toate
relele din lume. Infiinteazi chiar si o organizatie secretd (Viata) al cirei scop era si
submineze interesele evreiesti din tara. Merge atat de departe cu intransigenta fatd de
eliminare evreilor din tard incat abandoneaza pana si societatea Junimea din acest motiv.
Atunci cand membrii politici cei mai importanti (T. Maiorescu si P. P. Carp) din Junimea isi
exprimad intentia de a sustine modificarea Constitutiei pentru acordarea drepturilor cetatenesti
evreilor, Conta paraseste societatea si recurge la un gest, prin care isi arata ura fata de evrei:
se Tnscrie Tn partidul cu cea mai importantd tentd antievreiasca, Fractiunea liberda si
independenta.

Ca parlamentar al acestei formatiuni politice, Conta va tine doud discursuri
antievreiesti (pe 4 si 5 septembrie 1879) atat de inversunate incat, agsa cum remarca undeva P.
P. Carp, a lasat impresia ca a ,,adunat toatd mizeria umana si a aruncat-0 in Parlamentul

tarii”. In partea finald, se declard, fara nicio ezitare, impotriva oricarei forme de solutionare



pozitiva a problemei evreiesti, ca atare consideram justificatd afirmatia pe care a facut-o
Marta Petreu fatd de Conta ca ,,a fost antisemitul fara speranta”.

Tn concluzie, teza noastra prezinta, prin cele cinci parti ale sale, problema evreiasca de
la Junimea atat ca filosofie politica de grup, cat si individual, prin reprezentantii ei cei mai

importanti, care si-au facut publice pozitiile.



