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Structura tezei

Lucrare de fatd s-a dorit o imagine a bisericilor romanesti, ortodoxa si greco-
catolica, asa cum a fost surprinsd in paginile presei romanesti. Este imaginea lumii
ecleziastice a romanilor transilvaneni, sub toate aspectele sale care, prin intermediul
ziarelor si revistelor, s-a dezvaluit publicului larg. Acestea au conturat o imagine de
ansamblu a mediului bisericesc, care a ajuns la indemana cititorilor, in spetd o categorie
elitard, prin intermediul carora s-a raspandit apoi spre mase.

Problematica acoperita a fost una extrem de bogata si diversa, cuprinzand o paleta
larga de subiecte, intr-o vreme 1n care biserica, prin reprezentantii ei, era prezenta in viata
colectivitatii.

Perioada asupra céreia ne-am oprit a fost marcatd de importante transformari pe

plan politic, cu efecte asupra dezvoltarii natiunii romane ardelene. La randul lor,



Bisericile romanesti, ca institutii nationale, au trecut prin transformari esentiale care s-au
reflectat In organizarea lor interna si in relatia cu societatea.

Lucrarea este structurata in patru capitole principale, fiecare cuprinzand mai multe
subcapitole, in functie de tematica abordata. Acestora li se adauga partea introductiva,
concluziile si lista bibliografica.

Presa a fost un mijloc eficient de aparare a intereselor nationale si bisericesti, iar
in cadrul acesteia un segment important I-a ocupat presa ecleziastica. Spre deosebire de
ziarele similare din provinciile romanesti de peste Carpati, gazetele bisericesti ardelene
nu au avut un caracter strict teologic, ci au abordat o tematica mult mai larga. Explicatia
rezida in rolul pe care Biserica, ca si institutie, l-a jucat in Transilvania, pani in 1918. in
absenta unor institutii politice reprezentative pentru romani, bisericile s-au vazut obligate
sd preia initiativele de reprezentare a nationalitdtii, prin formule care si-au gasit
exprimarea nu doar pe tdram bisericesti, ci si cultural sau scolar.

in privinta ziarelor bisericesti ale deceniului 1864-1873, sase la numar, existd o
demarcatie clara intre presa ortodoxa si cea greco-catolica, din cel putin doud puncte de
vedere. Cele ortodoxe au avut o vigoare mai accentuatd i o perioadd mai mare de
tiparire. Ziarul reprezentativ a fost evident 7elegraful romdn, dar demersuri laudabile s-
au realizat si la nivelul eparhiei Arad, prin Speranta si Lumina.

Cea de-a doua diferenta care s-a impus in privinta ziarelor bisericesti se refera la
tematica abordata, la deschiderea pe care acestea au afisat-o 1n raport cu societatea, cu
mediul extraecleziastic. Din acest punct de vedere, presa ortodoxa a fost incomparabil
mai dinamica, s-a adaptat prefacerilor si transformarilor societatii si acest lucru explica,
credem, durata de viatd indelungatd a oficiosului mitropolitan, dar si raspandirea si
recunoasterea acestuia ca un simbol in ziaristica ardeleana.

Mult mai limitate, ziarele greco-catolice ofera imaginea unei prese cantonate in
propriile tematici, cu foarte mici exceptii. Sionul romanesc, de pilda, a aparut datorita
contributiei majore a lui Silasi care redacta cea mai mare parte a materialului, iar in
privinta Foii administrativ arhidiecezane, aceasta, pe langa scurta sa aparitie, a fost
practic o publicatie oficiala a mitropoliei, in intelesul clasic al cuvantului, publicand doar

ordinatiuni cu caracter oficial. Amvonul nu are caracteristicile unui ziar, fiind o gazeta



profund teologica care a publicat doar material cu un continut dogmatic, lucru pe care si
l-a propus dintru inceput.

In privinta rispandirii gazetelor bisericesti exista evident diferente, pentru fiecare
dintre titluri, dar aria de difuzare nu a fost deosebit de vasta.

Cei vizati erau desigur clericii, lumea conexa mediului ecleziastic, dar si o parte a
intelectualitatii romanesti. De aici rezulta un alt aspect, cel legat de beneficiarii acestui tip
de presa, intrucat lista abonatilor nu a fost similard cu cea a lectorilor, de multe ori
gazetele fiind citite in public, atunci cand situatia o impunea. Coloratura confesionald a
fost decisiva pentru propagarea ziarelor, intrucat mediul ortodox sau unit revendica o
gazetd de acelasi tip. Un alt gen de diferentd care s-a sesizat a fost legat de mediul
geografic din care proveneau cititorii, zonele limitrofe locurilor de tiparire a ziarelor fiind
o piatd sigurd de desfacere pentru acestea. A contat totodatd influenta exercitatd de
mediul urban, cu o pondere mai mare a intelectualitatii, care a facilitat raspandirea presei.

Nu trebuie uitatd concurenta facuta de presa laica, astfel incat numarul abonatilor
la ziarele bisericesti a fost influentat de piata presei transilvanene.

Problema mitropoliei a aparut in presa ca o chestiune de necesitate si legitimitate
bisericeasca si nationald. Redobandirea statutului mitropolitan apare ca o repunere in
drepturi, deplin justificatd si nu ca o concesie facutd romanilor. Mesajul transmis avea in
centru mitropolia ca institutie uzurpatd in mod abuziv, pe care romanii, ortodocsi sau
uniti, erau Indreptatiti sd o reprimeascad. Desigur, diferentele dintre cele doud confesiuni
sunt majore. In timp ce mitropolia greco-catolicid avea deja o vechime de peste un
deceniu, scaunul ortodox abia se reinfiintase. Momentul restaurational a fost comentat
pozitiv de intreaga presd romaneasca, fiind asimilat unui nou nceput.

Avansul cronologic al greco-catolicilor a dus la sensibile diferentieri ale mesajului
mediatic referitor la structurile organizatorice ale celor doud confesiuni. Provincia
mitropolitand ortodoxa, abia Infiintatd, traverseazd o perioada de reforme, in care se pun
bazele noii organizari interne, se afirmd independenta dobanditd si se Incearca
consolidarea ei.

Diferentele intre cele doud confesiuni nu au fost insd majore din punct de vedere
organizatoric, intrucat ambele mitropolii s-au confruntat cu probleme similare. Mai mult,

ortodocsii par a recupera rapid timpul pierdut, datorita staruintelor lui Saguna, care prin



elaborarea Statutului Organic a pus bazele constitutionalismului in biserica sa. Lipsa unui
act asemandtor pentru Biserica Unita a reprezentat un handicap si totodatd un motiv de
nemultumire al clerului si enoriasilor uniti. Acestui aspect 1 se adaugd si un altul, legat de
controversele interne din cadrul uniatiei romanesti. Dacd imaginea bisericii ortodoxe
apare ca fiind omogena si unitard, nu acelasi lucru se poate spune despre biserica unita.
Diferentele de viziune dintre Blaj si episcopiile sufragane, mai cu seama cea de Oradea,
au fost vizibile, sesizate si adesea criticate de presa vremii. Excesiva latinizare pe care
scaunul bihorean era dispus sd o acceptate a starnit uneori critici virulente, fiind
considerata un motiv al stagnarii, din punctul de vedere al organizarii interne.

Relatia de colaborare dintre biserica si stat a fost influentatd de incercarea
ierarhiilor roménesti de a pastra autonomia bisericeasca. Ideea apare mai pregnanta la
mitropolitul Saguna, care a fost preocupat sa clarifice limitele puterii de stat, pentru a nu
periclita principiul autonomiei. Presa a oglindit aceste eforturi si a surprins incercarile de
redefinire a raporturilor Stat-Biserica, ingreunate de contextul politic post-dualism. Presa
de facturd ecleziastica se desparte de cea laicd 1n privinta modului de abordare a
problemelor. Astfel, in presa bisericeasca relatia bisericii cu institutiile statale a fost una
in limitele legalitatii. Ca urmare, cea mai mare parte a articolelor tipdrite in aceste gazete
s-a concentrat pe adresele oficiale, petitiile ierarhiei ecleziastice catre autoritatile politice
sau actele guvernamentale, scopul principal fiind informarea publicului, invitat s puna in
aplicare si sa respecte legislatia. Tinta precisa a fost aceea de a facilita dialogul intre cele
doud parti. Presa laica s-a concentrat pe imaginea actului politic si urmarile acestuia
asupra natiunii romane. Alt gen de deosebire care s-a impus a vizat limbajul. In presa
bisericeasca rareori politica statald a fost criticatd fatis, intrucat s-a evitat limbajul
acuzator, cel mult apelandu-se la un discurs care exprima dezamagire sau resemnare in
fata realitdtii. Presa laica a folosit un alt dialog, mai taios, condamnand adesea politica
oficiald, in articole care au fost deseori amendate de fortele politice. Toate ziarele au fost
insd unanime 1n apararea intereselor general romanesti.

O relatie speciald a existat cu institutia dinastici. Ambele biserici romanesti au
cultivat increderea in coroana si respectul pentru dinastie, tronul reprezentand, in viziunea

acestora, o garantie a drepturilor romanesti.



Un capitol aparte a fost reprezentat de activitatea politicad a clerului romanesc.
Imaginea care se ofera publicului cititor, prin intermediul presei romanesti, a fost cea a
preotimii dispuse sd stea In fruntea poporului si sd lupte pentru drepturile sale. Calea
aleasd a fost intotdeauna cea legalista, a petitionarismului, a revendicarilor oficiale.

Intre subiectele asupra cirora presa a stiruit s-au aflat citeva teme sensibile,
precum cea a numirilor pe scaunele ierarhice superioare. Deceniul asupra céruia ne-am
oprit a fost marcat de cateva succesiuni ale ierarhilor in scaunele mitropolitane si
eparhiale. Inlocuirile s-au ficut prin procedura alegerii sau a numirii. In jurul acestei
modalitdti s-a concentrat intregul discurs public, reflectat in paginile presei. Fiecare prilej
de acest gen a ilustrat dorinta romanilor de a folosi si pastra dreptul de alegere. Stringent
in biserica unitd, dezideratul a iesit In evidenta la vacantarea scaunelor episcopesti, prin
demersurile facute de clericat si laicat, deopotriva.

Daca transformarile majore, la nivelul provinciilor mitropolitane au fost bine
ilustrate in presda, nu acelasi lucru se poate spune si despre episcopatul romanesc.
Diferentele intre cele doua confesiuni au fost usor sesizabile. Pentru episcopiile ortodoxe,
ambele instalari in scaun (1865-Caransebes, 1873-Arad) au fost mediatizate, in timp ce
episcopii uniti nu s-au bucurat de acelasi tratament. Singura exceptie a fost desemnarea
lui Vancea, din 1865, intrucat celelalte schimbari nu au avut niciun ecou public.
Explicatia acestui gen de atitudine gazetareasca ar putea fi determinata de cativa factori, o
prima explicatie fiind cea legati de coloratura confesionald a ziarelor. In absenta unei
prese unite, numirile din 1871 si 1873, ale lui Olteanu la Lugoj, respectiv Oradea, au
scapat total atentiei jurnalelor. Dacad pentru Lugoj si Oradea propaganda facuta in presa
pare a fi lipsit cu desavarsire, nu acelasi lucru se poate spune despre Gherla. Atat
desemnarea lui Vancea, cat si numirea lui Mihail Pavel au fost precedate de framantari
printre clerul si enoriasii episcopiei. Simtindu-se amenintati in privinta dreptului de
alegere sau confruntati cu numirea unei persoane indezirabile, cum au fost zvonurile
legate de posibila desemnare a ruteanului Gulovics, acestia au petitionat indelung, atat
inspre forurile ecleziastice, cat si spre cele politice. Demersurile prelungite pe perioada
anilor de vacanta episcopala au ajuns in atentia opiniei publice. Ziarele romanesti au facut
o larga publicitate actiunilor revendicative, accentul fiind deplasat de la pozitia

particulard a scaunului de Gherla pe pastrarea unui drept sacru in bisericd, acela al



alegerilor de ierarhi. Publicitatea a fost intretinutd si de zvonurile care s-au raspandit facil
in vremuri tulburi, astfel incat redactiile ziarelor, speculand interesul pentru subiect, au
facut publice toate informatiile legate de o posibild numire, chiar dacd in cea mai mare
parte acestea s-au dovedit false. Dupa o perioada in care s-a ardtat un interes maxim fata
de tema ocupdrii scaunului vacant, numirile in sine au fost sumar tratate. Daca
desemnarea lui Vancea a fost surprinsa in treacat de cateva gazete, cea a lui Mihail Pavel
a trecut aproape neobservatd. Neexistdnd obiectii asupra persoanelor numite, care ar fi
putut astfel declansa nemultumiri, totul a fost redus la nivelul unor simple stiri. Este
evidentd preocuparea societdtii romanesti pentru formula folositd la ocuparea scaunelor
eparhiala si abia in plan secund pentru personajele asupra carora s-a oprit alegerea.

Problema sinodalitatii a fost un alt subiect cu vizibilitate in presa vremii, ea
incitand atat interesul clericilor, cat si al laicatului. Se poate face o paraleld cu tematica
alegerilor. Pentru ambele teme, interesul major a fost aratat subiectului in sine si abia
apoi evenimentului. Asa cum problema dreptului de alegere a starnit interesul public,
biserica simtindu-se amenintatd cu pierderea acestui privilegiu sacru, tiparul se poate
aplica si subiectului privind intrunirea sinoadelor. Absenta acestui gen de adunari si
urmadrile nefaste care decurgeau din lipsa Intrunirilor sinodale a preocupat societatea intr-
0 mare masura.

Ca si in cazul alegerilor ierarhilor, in care interesul s-a manifestat cu precadere
pentru ocuparea scaunelor de Blaj si Sibiu, presa a mediatizat Congresele Nationale
Bisericesti si Sinoadele provinciale.

Diferenta care se impune este legatd de deosebirile care au aparut intre cele doua
confesiuni romanesti. Asa cum dreptul de alegere a fost prezent acut in discursul unit si
problema intrunirilor sinodale apare mai stringentd in biserica greco-catolicd. Tema
sinodalitatii era actuald, la mai bine de un deceniu de la Iinfiintarea provinciei
mitropolitane. Discursul public era marcat de dezamdgire, Intrucat reactivarea scaunului
mitropolitan era consideratd o conditie pentru punerea 1n aplicare a acestui principiu.

In privinta bisericii ortodoxe, la fel ca si in cazul alegerilor de ierarhi, discursul pe
tema sinodalitatii a fost mult mai sdrac. Situatia este explicabila, intrucat Saguna a facut
pasii necesari pentru implinirea demersului si la scurtd vreme dupad reinfiintarea

mitropoliei, intrunirea Congresului National Bisericesc a fost pusa in practicd. Se adauga



un alt element pozitiv, elaborarea Statului organic, care a pus temelia legalitatii in
biserica ortodoxa, reglementand punctual si problema sinodalitatii.

In privinta tematicii sinoadelor se pot constata aseminiri intre cele doui
confesiuni, materializate Tn cateva subiecte, aflate mereu pe ordinea de zi. Este vorba
despre situatia financiard a institutiilor bisericesti si slujitorilor lor, probleme
invatamantului confesional, ale fundatiilor bisericesti, domeniul stipendiilor, chestiuni
disciplinare, matrimoniale sau de organizare internd. Dintre acestea, majoritatea au
revenit anual pe ordinea de zi a intrunirilor sinodale, intrucat nu-si gaseau rezolvare din
cauza dificultatilor financiare sau de naturd organizatoricd. Efortul bisericii ortodoxe a
fost si din acest punct de vedere mai vizibil, astfel cd dotarea preotilor si incercarea de a
imbundtdti starea materiald a acestora s-a materializat in masurile privind sistemul de
organizare la nivelul bugetelor parohiale, prin incercarea de a reduce numarul posturilor
in comunitatile rurale.

Diferentele majore au fost impuse de trei subiecte presante pentru biserica unita:
dorinta de intrunire a Congresului mitropolitan, problema dreptului de alegere si cea a
pastrdrii autonomiei, aceasta din urma contrapusd autonomiei catolice din Ungaria, In
cadrul tematicii mai largi ce viza relatia cu Biserica Romano-Catolica. Au fost teme care
au revenit cu ocazia fiecarei intruniri sinodale, fara insa a se oferi o rezolvare definitiva.

Dinamica vietii bisericesti, petrecutd in deceniul 1865-1873, a fost surprinsa in
paginile presei romanesti, cu framantarile, zbaterile, esecurile si reusitele sale. A fost o
perioadd a transformadrilor pentru ambele biserici romanesti, preocupate sa desavarseasca
sistemul de organizare a structurilor interne.

Aflatd la mai mult de zece ani e la restauratia mitropolitana, biserica unita era inca
intr-o perioada a metamorfozelor, incercand sa-si croiasca propriul drum, bazat pe
principiile autonomiei. Relatia cu Sfantul Scaun a influentat direct evolutia uniatiei
romanesti, provincia transilvana Incercdnd sd se facd cunoscuta Vaticanului, dar sa
impuna si respectarea principiilor sale dogmatice, ce decurgeau din cele patru puncte
florentine. Se adauga clivajul dintre centru si entitatile eparhiale, dintre care se diferentia
Oradea. Politica sa prolatina venea in contradictie cu directia trasata de Blaj, care incerca
sa mentind trasaturile orientale ale greco-catolicismului romanesc. Toate acestea se

suprapun peste o precard organizare internd a vietii bisericesti, careia ii lipsea un



fundament concretizat intr-o carti constitutionald. In ciuda demersurilor lui Sulutiu si
apoi Vancea, procesul era abia la inceput, intrucat influenta si, Intr-o oarecare masura,
dependenta de Vatican si Biserica Catolica au provocat o incetineald si o tergiversare a
eforturilor. Teoria pozitiei privilegiate, legislativ si material, a bisericii greco-catolice si a
slujitorilor acesteia nu pare a se sustine intotdeauna 1n practicd, unde adesea intdlnim
aceleasi probleme ca si in cazul confesiunii ortodoxe.

In biserica ortodoxa lucrurile stau putin diferit. Chiar daca se afla la inceput de
drum, insistentele lui Saguna, materializate in posibilitatea intrunirii adunarilor
congresuale nationale bisericesti au Insemnat un real avantaj. Elaborarea Statutului
Organic a reprezentat punctul de pornire al consolidarii organizarii interne bisericesti, in
toate structurile sale.

In efortul de cristalizare a unei legislatii bisericesti, care si traseze viitoarea
evolutie confesionald, dar si de aplicare a acesteia, si-au dat concursul doi factori: clerul,
aflat la baza piramidei si ierarhia ecleziastica, cea care a trasat directia de urmat.
Concursul ambilor parteneri era indispensabil in acest proces complex si in acest mod a
fost surprins de gazetele vremii.

Incercirile de modernizare a structurilor interne mediului bisericesc nu s-au redus
la situatii statistice. Se pot sesiza in paginile presei Incercarile autoritatilor bisericesti de a
schimba mentalitatile inrddacinate printre credinciosi. Este vorba despre cutume adanc
statornicite, de care nu doar marea masa a enoriasilor, dar si preotimea rurala se putea cu
greu dezbara. Schimbarile nu sunt bruste, nici semnificative si s-au prelungit pe o
perioada indelungata, intrucat dificultatea dislocarii unui atare sistem de gandire era un
demers dificil.

O deschidere mediatica s-a ardtat spre actiunile caritabile, astfel Incét, in ciuda
dificultatilor financiare cu care s-au confruntat comunitdtile ambelor confesiuni,
disponibilitatea crestineasca inspre ajutorarea semenilor a fost surprinsd de toate ziarele
vremii. Desigur, aici referirile vizeaza donatii minore, pentru ridicarea sau repararea unor
biserici sau scoli, pana la sustinerea financiara acordata preotilor neputinciosi, urmasilor
acestora sau tinerilor merituosi, in viitorul carora, cei ce aveau posibilitatea, au fost

dispusi sa investeasca cu Incredere.



In aceasta categorie se inscriu si fundatiile bisericesti, precum si donatiile si
testamentele facute 1n favoarea institutiilor aflate sub patronajul ambelor confesiuni.

Pe langa publicitatea facuta activitatii caritabile a fundatiilor, presa a fost folosita
si ca un mijloc de reclama facuta donatorilor, binevoitori carora situatia financiara le-a
permis sd ofere sprijin, incercAndu-se astfel cultivarea unor modele ce trebuiau urmate.
Impunerea in constiinta colectiva a acestor asociatii bisericesti a depins de anvergura lor
materiald, cele mai mediatizate fiind cele care au avut o activitate consistentd si s-au
remarcat prin beneficiile aduse in domeniul educational, cultural sau caritabil.

Crearea de fundatii a fost un curent prezent in cadrul ambelor biserici romanesti,
incadrat intr-o preocupare generald a vremii. Imaginea pozitiva oferitd de presa activitatii
desfasurate de asociatiile si fundatiile bisericesti a fost umbrita de accentele de
nemultumire privind statutul confidential al situatiei financiare a acestor institutii.
Membri ai intelectualittii s-au aratat deranjati de lipsa transparentei pe care a dovedit-o
ierarhia ecleziasticd in gestionarea capitalurilor fundationale. Se reclama absenta unor
situatii curente, statistici oficiale la care sa aiba acces toti enoriasii si care sd ofere astfel
un tablou complet al activitatilor de acest gen.

O privire de ansamblu asupra institutiei ecleziastice , asa cum a apdarut aceasta in
presd, nu ar fi intreagd fard a aborda capitolul complex al alteritatilor confesionale,
reliefat in diversele sale nuante.

Nu intamplator, o mare atentie a fost ardtatd despartirii ierarhice de biserica
sarba. Erau 1n joc proprietati, fundatii bisericesti si un capital important §i tocmai de
aceea procesul de separatie a preocupat societatea romaneasca.

Intreaga etapa preliminard, a discutiilor cu sarbii, a fost surprinsi de gazetele
romanesti, care si-au informat cititorii despre mersul tratativelor dintre Carlovit si Sibiu,
cu insistentd pe eforturile delegatiilor romanesti de a rezolva cat mai avantajos situatia.
Ca o notd comund, intreaga presd romaneascd, indiferent de coloratura confesionald, a
fost favorabild bisericii ortodoxe romane, al carui punct de vedere l-a sustinut
neconditionat.

Spre deosebire de procesul general care viza situatia la nivelul intregii provincii
mitropolitane si despre care au scris majoritatea gazetelor romanesti, cazurile particulare,

ale separatiei din comunitatile mixte aflate in zona de vest, au interesat mai cu seama



ziarele ce se distribuiau in aceastd regiune, precum Lumina $i Albina. Spre redactiile
acestora au fost trimise Protocoalele de separatie incheiate in comunele banatene, de
catre membri ai comisiilor.

A doua pondere, sub raportul informatiei transmise, a fost cea referitoare la
problemele autonomiei catolice, a raporturilor dintre greco-catolicii romani §i romano-
catolicii maghiari.

Spre deosebire de tema separatiei ierarhice, unde am avut o parere unanima,
favorabild romanilor, Tn acest caz s-au creat doud curente de opinie, favorabile sau
dimpotriva, adeziunii la autonomia catolica. Atitudinile au fost influentate de optiunile
din interiorul greco-catolicismului romanesc, de dezacordul dintre Blaj si episcopiile
sufragane, mai cu seama cea de Oradea, adepta a optiunii prolatiniste.

In acest context presa a devenit terenul unor dezbateri publice, declansate de cei
care doreau sd lupte pentru conservarea traditiei greco-catolice originale, asa cum s-a
creionat aceasta la momentul unirii religioase.

Mult mai superficial au fost tratate relatiile interconfesionale dintre ortodocsi si
greco-catolici sau cele interetnice, din interiorul confesiunilor, cum a fost cazul relatiilor
dintre romanii si rutenii uniti, sau romanii i grecii ortodocsi din Brasov.

Pentru prima categorie centrul de atentia a cdzut pe trecerile de la o confesiune la
alta, ziarele consemnand asemenea cazuri doar cand am avut de-a face cu un fenomen de
masa, de cateva zeci sau sute de persoane.

Rareori presa a consemnat buna colaborare dintre cele doud confesiuni romanesti,
la nivelul comunitétilor satesti, desi cu siguranta aceasta a existat, dar nu a ajuns decat rar
subiect de presd. Exceptie face dialogul din cadrul miscarii nationale, semnalul fiind dat
de ierarhia celor doua biserici.

In privinta relatiilor cu alte etnii, cu care au existat dispute confesionale, ziarele s-
au situat categoric de partea romanilor, indiferent de coloratura confesionala.

La finalul demersului, dupa un travaliu sustinut, este greu de decantat o singura
concluzie, cuprinsd in cateva randuri. Fard indoiala presa a fost un bogat izvor de
cercetare, pentru o imagine de ansamblu a institutiilor ecleziastice romanesti. Cu accente
inerente, dictate de situatii concrete si de timpul in care ne incadram, imaginea generald a

fost una pozitiva, favorabild Bisericii, cu tot ceea ce insemna aceasta institutie.



