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SINTEZA LUCRARII:

Lucrarea de f@ abordeaz una din temele indelung deitbte in literatura de
specialitate din domeniul protgs si burastarii copilului si anume maltratarea copilului
in familie de étre parinti/adultul responsabil de gftereasi educarea sa. Privitcasi o
probleni globak de ginatate publié de étre Organizéia Mondiah a Sinatagii (OMS)?,
tot aceasta estimeaza anual 40 de milioane de copii sub 14 ani suntimetale
abuzuluisi neglijarii (WHO, 2006), adia aproximativ 1.8% din cei 2.213.456.000 copii
sub 18 ani din intreaga lume (UNICEF, 2009). Stufii SUA si alte tari puternic
industrializate estimeazca 1 din 5 fetesi 1 din 12 lieti vor experimenta o fortnde
maltratare (Finkelhor, 2008), in timp ce studii ¢in Tn curs de dezvoltare estiméaaz
rati mult mai mare (Mulinge, 2002; Sugue-Castillo, 20@9 estimare conservatihar fi
ca 1 din 15 copii din intrega lume, adi@aproximativ 150 de milioane de copii sunt
maltratai intr-o forma sau alta in fiecare an, deci cu peste 4 ori mdi dacat estimarea
OMS (Svevo-Cianci, Hart, Rubinson, 2010). in acestadiii, la 20 de ani de la
adoptarea Convégiei ONU cu prvirire la Drepturile Copilului (CDE)ideea proteirii
copilului este mai mult decat oricand pe agenddipdki de cercetare din intreaga lume.
Un studiu derulat pe 42 dgri cu privire la progresele inregistrate in sisteEmeée
protegie a copilului incepand cu 1989, drati doar o treime din acestea au luatsori
consistente in cele trei arii fundamentale: paljigblice, sisteme coerente de raportare
monitorizaresi servicii pentru copiiTarile cele mai avansate din acest punct de vedere
sunt Australia, Canadgi SUA (Svevo-Cianci, Hart, Rubinson, 201@). in Romania,
Guvernulsi Parlamentul au adoptat dud989 o serie de acte normative avand drept
obiectiv proteda copilului. Cu toate acestea, copildhmane iné una dintre categoriile
sociale care iricse confrurit cu multe problemeimase nerezolvate din cauza perioadei
de tranzjie prin care treceara noastr (Ursa, 2000). Tn plus, In contextul socio-economic

actual apare intrebarea privind efectele maltiaasupra buastarii copilului, stindu-se
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0 sunt Somalia (din cauza nerecuiesi guvernului pe plan intergianal si SUA, dei aceasta a ratificat
Protocoalele ofionale asociate)



ci perioadele de crizeconomié se asociazcu o crgtere a nivelului violetei asupra

copilului (Harper, Jones, McKay, Espey, 2009).

Astfel, n lucrarea de fa se intefioneaa caracterizarea mediului urban catgjpa

social al abuzulusi neglijarii si construirea unei expligiasociologice cu privire apara

si manifestarea fenomenului. Ca obiective subsidmr@ropunem:

Identificarea unor arii conexe de cercetare in tacksneniu (in sociologia
copilariei, sociologia urbaf) sociologia familiei, sociologia abuzului);
Proiectarea unor &suri de prevetie si interveniie bazate pe evidemin cazurile
de abuzi neglijare, eficiente din punctul de vedere altadkr implicate. Rra a
minimaliza costurile psihologice ale maltmat in perioada actual mai mult
decéat oricand, orice activitate de preyetntervenie trebuie § fie bine
justificata si din punct de vedere financiar. Exigbuine informaii disponibile
despre costurile economice la nivel mondial alelevi@i asupra copiilor, n
special dintarile in curs de dezvoltare. Tagtuvarietatea conseaelor pe termen
scurt si lung asociate cu violga asupra copiilor sugereazi exist costuri
economice semnificative pentru societate. Astfel,SUA, costul abuzuluki
neglijarii a fost de aproximativ 103.8 miliarde USD in Z0QWang, Holton,
2007), incluzand aici atat costurile directe legate intervefia primas,
tratamentul medicalsi psihologic asociat, casi cele indirecte legate de
consecitele pe termen lung ale malttai de la nivel individualsi societal.
Pentru Romania, nu s-au identificat astfel de aralie cost irisprin identificarea
variabilelor cu puterea explicativvea mai mare, cheltuielile vor putea fi orientate

inspre controlul acestora.

Cercetarea pe care o propunem areidmopuri: unul de ordin descriptyv unul

explicativ. Din punct de vedere descriptiv, pornidd la datele statistice avute la

indemas din spaiul romanesc, dorimasidentificim rata incidetei actuale a maltrati

copilului Tn familie, utilizdnd un instrument dercetare propus de International Society

for the Prevention of Child Abuse and Neglect (I3W} si dezvoltat in cadrul



proiectului interndonal Balkan Epidemiological study on Child AbusedaNeglect.
Maltratarea copilului va fi analizatpe componentele sale fundamentale: abuz (fizic
psihologic) si neglijare. Referitor la spal analizat ne vom opri asupra unei arii
geografice bine determinate (judeValcea — ales din considerente subiective, dar m
ales obiective}i asupra unui spau social bine determinat (mediul urban). Luandiiims
calcul si dimensiunea multicauzala fenomenului de maltratare, din punct de vedere
explicativ ne propunemasraspundem intrelsii fundamentale ,de ce?”. Din aceast
perspectii vom incerca &explicim actele de maltratare ale copilului din mediulaumrb
pe baza a dauteorii sociologice: teoria dezorgahi# sociale si teoria ecologico-
interagionisti. In final vom propune modelul teoretic cu aplidahie practia pentru
spaiul romanesc. La ora actaal activititile de prevefie din sfera abuzuluii neglijarii
se bazeaw pe identificarea copiilor/familiilor aflate in adéie de riscsi incercarea
Tmburatatirii abilitatilor parentale sau modificarea elementelor din ir@@dproximitate
care sporesc riscul de abuz/neglijare. Ori un asemedemers presupune un efort
considerabil din partea practicienilor: pe de-otg@adentificarea familiilor aflate Tn
situgii de risc se bazeaie pe o inregistrare oficial fie pe resursele disponibile; pe de
alta parte intr-o abordare centtgie persoat) modificarea comportamentului individual,
chiar soldat cu succes nu are cumi Be de lung durati din moment ce individul se
reintoarce in acejamediu care a sysut si intarit initial acel comportament. O abordare
macro, la nivel comunitar, va permite derulareamveniilor la nivelul familillor din
acele zone care sunt predispuse la un risc mai. imaeeveniile care regesc & modifice
factorii contextuali au o probabilitate mai mareaderea un mediu mai sigur pentru copil.
in alti ordine de idei, activitile de prevetie de la nivel comunitar sunt mai eficiente
decat cele centrate pe persban din punct de vedere material (Freisthler, Merritt
LaScala, 2006).

Discursul teoretico-metodologic este organizat d@agul a cinci capitole. Primul
dintre acestedylaltratarea copilului in familie. Delimit ari conceptuale. Incidenta si
distribu tia cazurilor de abuz si neglijare este Tmprtit Tn patru subcapitolsi se

centreaz pe definirea conceptelor fundamentale utilizatéamjlie”, ,copil” si

% Proiect tip FP7 nr. 223478, coordonator InstitofePublic Health-Department of Mental Health and
Social Welfare, Atena (Grecia). Romania, prin Unsitatea BalbgBolyai este partener.



.maltratare, abuz, neglijare”. Strategia discuisitilizata este una de tip deductiv,
pornind de la general (sfial interngional) la particular (sgaul roméanesc). Accentul este
pus pe definirea conceptelogsaacum apar in literatura social-politide referimga
(documente internenale, legi, oraganiz@ profesionalesi cercediri empirice). De
asemenea sunt prezentgitdate statistice privind distrilpa formelor de abugi neglijare
de pe plan interneonal si national, stabilind trendu$i locul Romaniei pe harta sociah
acestui fenomen. Concluzia generakte & in ciuda documentelor intenmanale si a
cercefrilor ce atrag atera asupra incidgei si efectelor multiple in plan psiho-social,
copiii au fost dintotdeauna subigainei violene din partea adultului. Mai mult, trendul
pare a fi in ultimii ani unul ascendent, cel pytentru spaul romanesc. Astfel, dame
confrunim cu o lipsa unor date longitudinale pentru perso20@00-2007, Tncepand cu
2007 se inregistreazo cretere consta#ita nunarului de cazuri oficiale raportate de
Autoritatea N@onak pentru Protgga Familiaisi Drepturilor Copilului, trend susut si
de studii adiacente precum cel al Telefonului Qdpilce raporteazo cretere de 74.8%
a apelurilor totale Tnregistrate Th 200%fde 2008. Mult mai recent, studiul ,Nevoile de
comunicarssi interagiune ale copilului” realizat in ianuarie 2010 dellGa la initiativa
Romtelecom arét ci 49% din copii petrec zilnic cel mult o @rcu girintii lor
(http://www.timpimpreuna.ro), fenomen ce ar inttdb sSncidema neglifirii. Desi este un
subiect mult deztiut de comunitateatiintifica si de societatea civlnu (mai) este o
utopie a vorbi despre maltratarea copilului din ifeanfiind nevoie de studii sistematice
care 4 prezinte variabilele cu puterea explicatoea mai mare.

Capitolul al doilea, Abordari epistemologice si teoretice ale maltratrii
copilului aduce discursul intr-un plan mai abstract. Pormdadla aborgrile teoretice
anterioare se incedréncadrarea epistemologisi teoretici actuadi. In misura in care se
accepi faptul a maltratarea copilului reprezinto construgie sociak ce a evoluat in
timp si spaiu (Hacking, 1999) este prezentat conginrismul ca tip de epistemologie
sociak. In fundie de momentul apai#i, fiecare model teoretic Tncearsi construiast o
explicgie specifiad fenomenului de maltratare, avand pretersubiectida ci aduce un
plus de cunacgere faia de abordarea preced&nindiferent de modelul la care ader, e
cert @ n ultimii ani s-a fcut un progres considerabil Tntélegereasi explicarea

fenomenelor de abug neglijare (Scannapieco, Connell-Carrick, 2005;rly0 2006)



trecand prin abotdile de factult psihologié in care accentul cade pe factorii individuali
ai abuzatorului sau ai victimei (congegp medicai, teoria atgamentului, teorii
psihodinamice, teoria Taarii si teorii cognitiviste), ajungand la cele psihoséeiee pun
accentul pe dinamica intetamilor dintre individ si mediul social (perspectiva
individualist-interagonista, teoria disfungonalitati familiale si  abordiri socio-
ecologice)si, Tn cele din urm, la teoriile de factur sociologi@ ce accentueazrolul
factorilor sociali si politici in explicarea fenomenului (perspectivac®-culturak,
perspectiva socio-structusiaperspectiva feministsi perspectiva drepturilor copiilor).

in condiiile in care procesul de urbanizare a crescut imiilani, comunittile
urbane ,se construiesc” ca gjpaociale de risc pentru maltratarea copiilor.dfittecente
arati ca in orae, tinerii sunt expgi la nivele crescute de violgn(Aisenberg, Ell, 2005;
Salzingeret al, 2006; Shields, Nadasen, Pierce, 2008), aceaétadan serie de efecte
asupra acestora precum gtezea consumului de alcogl tutun (Fick, Thomas, 1995),
scderea nivelului de sigurgnindividuak (Salzingeret. al, 2006), creterea violerei
intrafamliale (Shields, Nadasen, Pierce, 2008) madicate ale abuzului neglijarii
copilului (Lynch, Cicchetti, 199&pud Phelps, McCart, Davis, 2002; Coulten al,
2007; Guterman et al., 2009). Explicareatrelalintre caracteristicile comugiti urbane
si maltratarea copilului s-aa¢ut in mai multe dirgd (Barnes, Katz, Korbin, O’Brien,
2006), dintre care dauatrag atefia in special (Coultoret al, 2007): una ce pune
accentul pe dezorganizarea saci@ocial disorganizatio)) si cealalti pe tranzagile de
la nivel ecologic ¢cological-transactional developmgnteoria dezorganiiii sociale la
care adeim stipuleaz ci zonele structural deficitare contribuie la o deamizare
sociak si implicit la rate ridicate ale violgalor de orice tip (Sampson, Morenoff,
Gannon-Rowley, 2002; Kingston, Huizinga, Elliot,08). Caracteristicile structurale ale
zonelor dezorganizate (status economicizet; mobilitate rezidgrala ridicat,
monoparentalitate) Tmpiedicformarea unor tele sociale solidai implicit impiedici
accesul la resursele sociale necesare dervoNlobilitatea rezidefiala ridicats are un
efect advers asupra dezwoit retelelor sociale intrucat e nevoie de timp in vederea
formarii unor relgii sociale solide. Monoparentalitatea intervine agemenea intr-o
maniea negatia intrucat preze@a unui singur frinte Tnseami o disponibilitate fizia

mai mic de a supraveghea copii de a interveni in via comuniitii. Resursele



economice sizute intervin pe filiera suportului &zt a accesii educaiei, serviciilor
medicale sau recreative. Inztirdine de idei, acegastructuti dezorganizatintervinesi

la nivelul eficienei colective. Zonele caracterizate prin age@aobilitate rezidenala,
siracie, monoparentalitate deterraino incredere reciprédcsi o disponibilitate a
membrilor sdzuti, Tn ultimi instana afectand acelgaresurse comunitare. Astfel, efectul
cumulat al celor doi factori deterniaimate ridicate ale maltradi copilului. Punctul tare al
teoriilor dezorganiarii sociale este £ descrie cateva din structurige procesele sociale
specifice de la nivelul comusiti care pot fi rel@onate cu maltratarea copilului.
Conform acesteia, sagla eradiarii actelor de violeti nu se a#l la nivel individual, ci
prin stabilirea unor @suri generale la nivel de comunitate, respectiv lamseea
condiiilor economice, socialai culturale in zonele defavorizate ale @@ urbane.
Totusi, teoria ofed puine explicaii asupra modului Tn care aceste structurprocese
influenteaz dezvoltarea copilulugi a familiei Tn interiorul comunitii, definita nu atat
spaial cat intr-un sens psihologic ca aparteagAlmgren, 2005). O expligee concrei

a etiologiei maltratrii copilului trebuie & cuprindi diferitele conexiuni care se realizéaz
intre diferite procese socialg conseciele pe care le gener@aacestea (Kubrin,
Weitzer, 2003). Din acedisperspectii, teoria ecologico-intergonisti vine g explice o
parte din aceste tranzaale la nivelul subsistemelor, iar noi o vom wé#ipentru a vedea
care sunt tranzade deficitare de la nivelul familiilor in care $eregistreaz abuzsi/sau
neglijare asupra copiilor. Din combinarea celor d@bordiri este propus schema

teoretico-conceptualce se va testa.



Figura 1 Schema teoretico-conceptual
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Capitolul al treilea,Teoria dezorganizrii sociale — cercetarea cantitativ
prezint designulksi rezultatele tegtii ipotezelor de lucru. Astfel, investiga noasti si-a
propus culegerea de inforgareferitoare la abuzuki neglijarea copiilor din surse
directe, adig de la populgile implicate nemijlocit Tnh suportarea acestui deren. Mai
concret, ne-am fixat ca obiectii studiem prin metoda anchetei sociologice ggm&on
de elevi din clasele V-XII din zonele urbane alégului Valcea.

Ipotezele de lucruavute in vedere sunt:

1. Structura comunitii determira apariia si manifestarea comportamentelor de tip
maltratare, atat pe componenta abaidiv toate formele sale (fizic, psihologic),
catsi pe cea de neglijare.

1.1. Comunititile urbane caracterizate printr-un nivel de fiumealitate normal

reprezind comunititi in care maltratarea copilului nu reprezimt problena
la nivel familial.

1.2. Comunititile urbane caracterizate printr-o stabilitate remihla redus

relaioneaz cu rate ridicate ale malteaii copilului in familie.

1.3. Comunittile urbane care nu asiguaccesul copiilor la resursele economice

si sociale necesare se asodiag rate crescute ale maltait copiilor



1.4. Variabilele individualesi cele familiale explig intr-o mai mi& masui
maltratarea copilului in familie decat variabil@etin de spdul comunitar
urban de referig.

2. Copiii ce se confrugtcu situgii medicale specifice (dizabilitate fizic probleme
de ginatate menta) se confrunt cu un risc mai mare de a fi abuza/sau

neglijai in familie decat cei ce nu se confraicu astfel de probleme.

Esantionul final de elevi a cuprins 1142 subjealesi prin metoda stratifidrii,
fiind reprezentativ pentru elevii claselor V-Xlirdmediul urban, avand o eroare maxim
admis de +/-.02 la un prag de 958ibde +/-.03 la un prag de 99% (valori calculatenpri
programul Java Applets for Power and Sample Sieath, 2006-09).

Tabel 1 Date caracteristice alegantionului (N=1142)

Variabila N(%)

Gen

Masculin 554 (48.51)

Feminin 588 (51.49)
Localitate urbaa

Municipiu 594 (52)

Org 548 (48)
Tip localitate urba

Municipiu 594 (52)

Agro-turistic 102 (8.9)

Industrial 258 (22.6)

Balnear 188 (16.5)
Nivel scolarizare

Scoah generai 633 (55.4)

Liceu 509 (44.6)
Tip familie

Ambii parinti prezeni 884 (77.7)
Monoparentalitate 253 (22.3)

Venit
Sub 500 RON 39 (3.6)
ntre 501-1000 RON 165 (15.2)
Tntre 1001-1500 RON 183 (16.9)
Tntre 1501-2000 RON 265 (24.5)

Peste 2000 RON 430 (39.7)
Educaie tati

Sub liceu 98 (8.7)

Liceu 708 (62.8)

Studii superioare 321 (28.5)
Educaie mana

Sub liceu 72 (6.4)

Liceu 715 (63.2)

Studii superioare 344 (30.4)
Ocupaie tat

Activ 986 (89.6)




lanctiv 114 (10.4)

Ocupaie tat
Activ 906 (80.4)
Inactiv 221 (19.6.1)

Desi cercetarea noasts-a focusat in principal pe poptile tipice (parinti si
copii), am considerat deosebit de imporiaagtlicarea unor chestionare suplimentare unor
loturi speciale, tocmai pentru a suplimenta o evatslata prezem in esantionul intial
a unor categorii de copii considerate ca fiind parabile” pentru fenomenul studigit
pentru a putea genera o cusgteee in profunzime a fenomenului. Am avut in ved2re
grupuri de risc in apgra fenomenului de abuz: copiii cu dizaldiitsi copiii interngi in
Clinica de Neuropsihiatrie Infandil Marimea loturilor nu a fost stabiita priori, ci s-a
urmarit mai degrah schtarea unor studii de caz relevante pentru fenomegrgktat.

Instrumentul de lucru este utilizat in cadrul proiectului imaronal (BECAN —
Balkan Epidemiological Study on Child Abuse and Nef). BECAN repreziri un
studiu epidemiologic cu scopul de a identifica r@baizuluisi neglijarii in randul copiilor
cu varsta intre 11-16 ani dint@i din zona balcanic(Grecia, Albania, Bulgaria, Crga,
Rep. Fed. Macedonia, Roméania, Serkialurcia). Tagi partenerii vor utiliza acea
instrument pentru a determina rata abuzgilaeglijarii si pentru a compara apoi datele.

Pentru facilitarea analizei statistice s-a optahtpe 6 categorii conceptuale,
fiecare fiind nasurat prin mai mui indicatori (modalitatea de grupare a acestora est
prezentat in tabelul de mai jos). Méionam ns ca itemii referitori la abuzul sexual au
fost eliminai din chestionar intrucat pentru atia nu s-a ofinut acceptul 1ISJ Valcea, iar

itemii referitori la comunitate au fost agai la varianta de lucru a ICAST-CH.
Tabel 2 Indicatori ai abuzului si neglijarii din ICAST-CH

Concept Indicatori Numarul intreb Zrii
Abuz psihologic Deprivarea de demnitate 16, 17,1188,20, 21, 22,
23
Terorizare 24, 25, 26, 27, 28
Izolare 29
Abuz fizic Lovire cu ména sau alte obiecte 36, 37, 38
Izolare 39
Pedepsire 40, 41
Ameninare cu obiecte ce produinire 42
Neglijare Neglijarea alimengiei 30
Neglijarea imbicamintei 31
Neglijare medica 32
Neglijare emgonali 33, 34, 35

Sigurana Umilire, jignire, amenitiri, victima infragiuni, hartuire 44




comunital in timp ce se aflpe strad

Resurse Resurse economice 51, 53,54
comunitare Resursele sociale 45, 46, 47, 48, 49, 50
Locuina Tip rezidea 58

Tip locuina 59

Analiza datelor s-a realizat prin intermediul programului statissiPSS versiunea
10.5. Prelucrarea s-a realizat in trei etape. imaretap s-au folosit tehnici simple de
analizz descripti n vederea analizei variabilelor simple. A douapgtsi-a propus
identificarea profilelor de asociere pentru vatialei dependente in fupe de variabilele
individuale, familialesi descriptiv comunitare prin utilizarea testuluigdatrat. Pe baza
acestora au fost ulterior elaborate profilele de grin apelul la ntunea de ,risc relativ”.
Un subcapitol este dedicat comgp@rriscului de maltratare pentru copiii cu problerde
sinatate certificatesi cei fara probleme medicale (ANOVA). Ultima eta@ presupus
tehnici de analiz inferertiala Tn analiza variabilelor compuse (AF, AP, NGL, Af(C).
Aceasta a presupus rularea tehnicilor de regresikipha ierarhic pentru a compara
efectul particular al variabilelor independente maauvariabilelor dependente. Aceast
strategie este consideta fi mult mai eficient si avand o putere explicativmai mare
(Ards, 1989). Pentru studiul detda analiza de regresie a presupus patru etape pentru
fiecare variabil de interes prin utilizarea metodei Enter. In prietag au fost introduse
variabilele individuale, familial@i comunitare relevante. In a doua etapfost inclug
stabilitatea rezidgrala, resursele comunitare in a treia, iar ultimul pgsermis testarea
intregului model, incluzand atatasurile individualesi familiale catsi cele referitoare la
fungionalitatea comunitar Pentru toate modelele valorile VIFvafiance inflation
factor) sunt sub 1Gi statistica de tolerah este peste .2; prin urmare, putem fi sigaéri ¢
nu existi problema colineadtii printre datele utilizate (Field, 2005). Pragaribe
semnificaie statistié@ setate au fost de 0.05, 0.41D.001.

Rezultatele evidgraza faptul & spaiul social urban n care diesc familiile
reprezind un factor de risc important in maltratarea copiildin aceast perspecti, in
ultimul timp se obsel un interes tot mai crescut din partea spetilr in analiza
cartierului ca subdiviziune a gpdui urban in explicarea fenomenelor de abuz
neglijare (Gutermart al, 2009). Astfel, maltratarea copilului nu mai estefenomen

izolat ce privete doar individul sau familia in calz ci repreziti o probleni



comunita#i, cel mai adesea regianat cu structura socialsau economic existeni.
Cercetarea cantitativsi-a propus % identifice factorii de ordin structural (individija
familiali si/sau comunitari) ce pot oferi expligiavalide asupra fenomenului, pentru a fi
capabili a propune aceleasuri de prevetie si interveniie bazate pe evidemin cazurile
de abuzi neglijare de care aminteam la inceputul ducr

in termeni de ipoteze propuse, viancomunitai coreleaz semnificativ cu
maltratarea copilului explica cel mai mult din variaga abuzuluki neglijarii (p intre .35
si .46). Rezultatele sunt similare studiilor antar® ce demonstreazi nivele ridicate
ale violenei comunitare se asociazu nivele crescute ale violgm individuale, respectiv
indreptate asupra copiilor (Molnat al, 2003). Explicéa vine pe filiera destructanii
comunitare de la nivelul normelor generale. Te@smcierii diferefiale Sutherland,
(1939) apreciaz ca un comportament este #at prin intermediul expunerii directe sau
indirecte (la nivel simbolic) la acesta. Conceplwhdamental utilizat de Sutherland
pentru a descrie procesul de dtare a comportamentelor agresive asupra copilubei es
cel de ,asociere difergiala”. Acesta exprira faptul @ individul este supus unei alegeri
intre norme care stis comportamentele conformistgi norme care Su$
comportamentele deviante; expunerea exéedav defintii si atitudini favorabile
incalcarii legii conduce la geneza comportamentelor ddeiaRira a nisura in cazul de
fata atgamentul fga de normele violente, n dsura in care peste 90% din responden
sunt expsi la violend, putem infera & exisé un atgament puternic. Cercetle pe
aceast diregie au evidetiat o relaie semnificatid ntre atitudinile pozitive fia de
utilizarea violemei si implicarea efecti¥ in violena.

O alta cale explicati# propus implica stabilitatea rezidg¢iala. Desi majoritatea
studiilor ce utilizeaz aceast variabik scot in evidefa asocieri pozitive (Coulton,
Korbin, Su, 1999; Ernst, 2000), noi ne inscriendpegia niciunei asocieri semnificative
intre mobilitatea rezideiala si ratele crescute ale maltiat copilului (Freistler, Bruce,
Needell, 2007). Singurele comportamente pentru oelega este semnificativau fost
abuzul fizicsi neglijarea. Explicaa poate veni din faptulacmediul urban romanessi (
cel valcean in particular) nu se caracterizgamtr-o mobilitate accentuatare & duc
in cele din urm la scéderea nivelului de coeziune sodial implicit la acte de violeta

(dupa cum ne explig teoria dezorganiii sociale).



Nu Tn ultimul rand, resursele comunitare repreizimt atribut esgral al structurii
comunitare. Tn studiul lor privind efectele caréier sirace din punct de vedere economic
asupra copiilogi adolescetilor, Mayersi Jencks (1989) ajung la concluziarezultatele
sunt mixte. Cand caracteristicile individuake familiale sunt controlate, statusul
economic al cartierului are un efect slapd Coulton, Pandey, 1992; Tolan, Gorman-
Smith, Henry, 2006). Pe de alparte, in analiza pe care DrajiePandey (1996) o fac
asupra relgei dintre g@iracia din cartiersi numirul de cazuri de maltratare oficiale, se
ajunge la concluziaicexist o asociere semnificativDintre cele trei forme de maltratare
analizate (neglijare, abuz fizig psihologic), abuzul fizic a fost singurul r@@nat cu
veniturile sazute. Pe de dtparte, calitateai accesibilitate resurselor reprezinin alt
factor important la nivelul comudiilor. Comunittile ,,de risc” au un acces mai redus la
servicii medicale, eduganale, sociale. Calea explicativa resurselor limitate este
suginuta de studii anterioare (Garbarino, Sherman, 198@gzuRatele noastre indic
faptul c accesul limitat la resurse este tiglaat doar neglijareg€ -.08).

O alta ipotez a incercat & relgioneze maltratarea cu variabilele individuaie
familiale pentru a decela intre efectul particukdr acestorasi cel al variabilelor
comunitare. Anumite caracteristici familiale seatieiheaz cu abuzulsi neglijarea.
Rezultatele noastre afiata in structurile monoparentale asocierea este sarating cu
abuzul psihologigi neglijarea. Lucitri recente aratde asemened Gchimlarile recente
ale structurii familiale crge riscul de abuz (Lamb, 2001; Oliver, W., Kuhns, L
Pomeranz, E., 2005). In familiile Tn care ambiripti sunt prezet, de obicei exist o
impartire a responsabilitilor astfel incat a aspunde adecvat nevoilor fizicei
psihologice ale copilului. La ora actaastructurile familiale alternative ganti divortati,
concubinaj, printe plecat la muricin stinatate etc.) se confrutu un risc suplimentar
adus de situs economia precaa.

Desi educaia parintilor reprezini o variabih explicatia importani in
majoritatea studiilor (Coulton et al., 1999), inzehnostru aceasta intervine in cazul
neglijarii (in acest caz este vorba de nivelul educel ridicat doar al mames) in cazul
abuzului psihologic (statut edugmnal ridicat al tatlui). Aceast variabilitate si
.inconsistema” in statusul eduganal este destul de greu de expligata fi ,controla&”

in cadrul cercetii calitative. Cel mai probabil nu este vorba de efect singulasi



particular al edugai, ci cel mai adesea de un tip de tielsare ce se constituie in cazul
acestor familii. Cercetarea noasttduce ins in prim plansi rolul tatilor in fenomenele
de abuz (Lamb, 2001; Oliver, Kuhns, Pomeranz, 20@Bjucat majoritatea studiilor il
accentueaz pe cel al mamelor. Statusul octipaal al grintilor intervine in rel@da cu
abuzul psihologic (din nou este vorba de ,activiSmtatilor) si cu neglijarea
(,inactivitatea” mamei). Studii anterioare ce amefz traseul copilului in cadrul
serviciilor sociale arattotusi ca somajul tailor se asociaz cu abuzul fizic (Gillham et
al., 1998; Freisthler, Merritt, La Scala, 2006).ef#@ concluzioneaz ci a locui in
cartiere cu o ratmare asomajului tailor plaseaz copilul intr-o situgie de risc crescut
pentru abuz fizic.

Ultima ipotez de lucru a incerca@sdentifice riscul maltrdirii Tn cazul copiilor
cu dizabiliiti sau cei cu probleme dargitate menta. Din aceast perspecti#t, ambele
condtii medicale se constituie ca factori de risc in tnadédrea copilului, cei apg@mand
acestor grupuri fiind mai expuriscului la toate formele de maltratare. Dintreeste
categorii vulnerabile, copiii cu probleme din#ate mentd se dovedesc a fi cei mai
vulnerabili. Datele nu fac altceva decétexcentueze ceea cethmile occidentale este
deja accepatat (Sullivan, Knutson, 1998; 2000).abi#atea reprezifito probleni cu
multiple consecite pe plan social. Universul social al acestora estenaie direct a
condtiei lor medicale (lovu, 2007). Copiii cu probleme dinatate menta si cei cu
dizabilitati se confrunt cu un risc mai mare de a fi abtizeau neglij@ in compargée cu
cei ce nu au o astfel de problkemertificat (lovu, 2010). Din pcate Ing acetia sunt
-Invizibili” Tn rapoartele oficiale (Kendall-Tackget2005). Rezultatele studiului nostru pe
aceats componerit poate avea numeroase impticgractice in campul cercati, in
activitatea clini@ sau la nivelul politicilor publice. Avand numeredsnite metodologice
pe care ni le asuim ca atare, acesta gisa propus identificarea cauzalit in relgia
dizabilitate/danatate menta — maltratare, dar toju atrage atefia asupra contextului
specific in care maltratarea poate dobandi valerfrdcvema mai mari. Studii ulterioare
vor trebui 4 analizeze mai in detaliu starea deasate a copilului atat ca factor de risc
cat si ca efect al maltratii. In mod similar ing, procentul mai mare de copiii cu
probleme de#atate mental sau cu dizabilitate (fizik) ce raporteazcomportamente de

tip abuzsi/sau neglijaresi riscul relativ mai mare in cazul acestora adusosuempiric



pentru includerea acestor copii in datele oficigievind incidena ANE. Marea
majoritate a copiilor cu dizabilti beneficiaz de servicii de recuperare iar persoanele
din aceste centre joacin rol important in identificarea, prevenirgantervertia primag

in situaia unui abuz. Rezultatele prezentului studiu @feformaii cu privire la riscul de
maltratare pentru loturi speciale, dar care sugtemai in sistemul de instamant. Drept
urmare, profesiogtii ce lucreaz cu aceste categorii speciale de copii, indiferéat
domeniu, ar trebuiasdevima mult mai vigileni si mai responsabili in activitatea lor de
prevenie/intervenie (Orelove, Hollahan, Myles, 2000).

Sumarizand aceste date, schema teoretico-empézaltai este urmitoarea:



Figura 2 Schema empirié@ ce rezulti din teoria dezorganizirii sociale
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Capitolul al patrulealeoria ecologico-interagionista — cercetarea calitativi isi
propune derularea unor interviuri semistructuratecopii, victime ale abuzului/sau
neglijarii aflagi in evidena DAGSPC Valcea, cu scopul evaiu nivelului de
fungionalitate familiad. Premisa de la care pornim esigpdn cercetarea cantitativs-au
ohtinut niste profile ale comunitii urbane raportate la incidgn maltradrii. Prin
selectarea unor familii/copii cu istorie de abuz dceste zone, inasura in care reim

si demonstim ¢ in familile respective existun nivel de fungonalitate acceptabil,



atunci variabila explicativa maltradrii ramane structura comuaiti urbane. In condiile
in care descoperim anumite disfuonalitati ale componentelor familiale, inseaincia
maltratarea copilului reprezintezultatul unei tranzaic dintre subsistemul familiadi cel
comunitar. inceram astfel, prin componenta calitatigi verificim a douasi a treia cale
explicativa.

Intrucat copiii se pozioneaz la intersegia unor institdii, grupuri, norme sociale,
lucrarea a fost interegsatle modul particular in care rglee din familie construiesc un
mediu favorizant comportamentelor de tip maltrat®@nind de la criteriile de validitate
si de la modelul teoretic propus, Tn studiul nostedsam centrat pe ugttoarele aspecte:

Nivelul de funcrionalitate familiald

Care este nivelul general de ftinoalitate in cazul familiilor cu istorie de abuz?
Care este percdp copilului cu privire la fungonalitatea familiei? In ce asur
fungionalitatea familiei poate fi ref@nat cu comportamentele tip maltratare?

Raspunsul la astfel de intrad este important pentru serviciile sociale in
identificarea familiilor aflate Tn sity@ de risc. Climatul familial general influgaz
bunastarea individual a membrilorsi in special a fetelor, probabil din cauza telamai
stranse (Shek, 2005).

Circumstangele familiale ale copiilor ce au trecut prin situagii de ANE

Cat de bine sunt indeplinite funke familiei? Cum sunt distribuite sarcinile intre
membri? Cat de responsabili sunt membrii pentretidirea sarcinilor ce le revin? in ce
masuiia se manifest controlul familial? Cum se rezalyproblemele instrumentale? Cum
se rezoli problemele afective? Care sunt modelele de corammi@ngajate intre
membrii? Ce fel de mesaje se transmit (explicitphiaite; directe-indirecte)? In ce
masuia se #kspunde afectiv in cadrul familiei? Existeglare emgonak? Membrii
manifest interes unul pentru c#lt? Membrii se valorizedz reciproc? Membrii
manifest interessi disponibilitate reciproz?

10 interviuri au fost derulate cu copii gflan evidena DGASPC Valcea: Saleti
si 5 fete, 6 dintre ei se aflau in CJICA pentru akivk pentru neglijare. Metoda utilizat
este cea a interviului semistruturat, avandaatea instrument ghidul de interviu (modelul
McMaster de evaluare a familiei), tehnica utilizéind cea a intervieirii directe. Durata

medie a unui interviu a fost de 90 de minute. lrdai controverselor legate de utilizarea



unor softuri computerizate in analiza datelor asiie (CAQDAS —computer-assisted
analzsis of qualitative dajgBhowmick, 2006), in sitye de fai s-a optat pentru o astfel
de analiz. Motivatia tine de avantajele prelucii computerizate comparativ cu cele
clasice (Weitzman, 2003): (1) viteza mai mare dgyarare; (2) consistga ridicati n
special la sarcina cadi; (3) posibilitati sporite de reprezentare grdifia relaiilor si (4)
posibilitati variate de a Istra toate notele de teren intr-o sirigbaz de date. Din
multitudinea de programe de analdisponibile s-a ales QSR NVivo 7. Acesta faciliiea
operararea cu o gdirlargi de date din surse diverse (ex. text, fotografire@istari
audio-video), reprezentand ulterior grafic teélla dintre categorii. (Richards, 1999).
Alegerea acestui soft de andliine doar de considerente subiective, Tntrucat adic
recente (Sorensen, 2008; Davis, Mayer, 2009) scoevidena faptul G in ciuda
avantajelor, Nvivo dispune tafude o serie de inconveniente comparativ cu alte
programe de anakizcalitativi cetin in special de procedura de management a datelor
(user-unfriendly si mai mult decat atat, orice soft ar fi fost utdiz acesta nu poate
substitui sarcina interpiti datelor in abordarea calitaiEzzy, 2002). Interviurile au
fost transcrise in Worgl incarcate apoi in memoria de lucru programului, infofiriea
fiind codate deschisopencoding si axial (axial coding. Codarea deschiisa presupus
generarea de coduri irdl neorganizate ierarhidrée node$. Acestea au fost ulterior
organizate in categori subcategorii in funge de proprieta si dimensiuni {ree nodes.
Pe baza codurilor au putut fi generate ulterior ritiat de asociere. Be o cercetare
calitativa nu &i propune 8 analizaze raporturile cantitative intre categaatestea pot
servi casi punct de plecare pentru @spunde intrefrilor de cercetare.

Pentru o mai yoal Tintelegere a refdor dintre concepte, refdle dintre
categoriile esgrale ale fungonarii familiale au fost reprezentate grafic, fuiec
disponibik in NVivo. Aceasta permite vizualizarea mecanismdm interagune care au
loc in procesualitatea familiain cazul copiilor ce au suferit o fodnde abuz/neglijare.
Astfel, dai exista interagiune intre toate celgase dimensiuni familiale (roluri, rezolvare
de probleme, control comportamental, comunicarepahibilitate afecti¥ si implicare
afectiva), singurele care se asodiazu disfungionalitatea familiad sunt doar rolurilesi
rezolvarea de probleme. Astfel, se paréncfamiliile in care exigtabuz asupra copilului

existi 0 alocare deficitar a rolurilor (unul din printe stabilgte care sunt sarcinile,



sarcinile sunt concentrate asupra unui membrujrsi@@au fost stabilite de mult timg
nu s-au modificagi sarcinile nu sunt indeplinite détce membrii, exist reagii violente
atunci cand acestea sunt nerespectate), o afigetzutai (membrii sunt nemumiti de
modul in care se indeplinesc sarcinile, nimeni edfica modul in care sunt indeplinite
sarcinilesi nu exsiti nicio reagie din partea membrilor dasarcinile nu sunt indeplinite
bine) si un management defectuos al sistemului (decinileamilie sunt luate unilateral,
relaii deficitare cu familia exting implicand consum entional si relaii deficitare de
lung timp). Dificultiti similare intervinsi pe componenta rezaiii de probleme:
comunicare disfunomnak (problema nu este comunigati problema este tratat
individual, nu se discat cu cineva), decizii improprii (nimeni ngi- asumi
responsabilitatea deciziei, serane doar la stadiul de decizigoroblema nu se rezalv
la modul concret), alternative e (nimeni nu ofer alternativesi nu exist alternative,
se agoneaz instinctual) si monitorizare deficitar (agiunea nu este monitorizati
problema nu este rezoldatsau nu este rezolzateficient). Rezultatele deschid

oportunitti de intervemie la nivelul familiilor in vederea prevgai abuzuluisi neglijarii.



Figura 3 Schema categorical
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Ultimul capitol este cel destinatoncluziilor generale in care se abordeaz
probleme legate de utilitatea teorétit practica a datelor, limitelor cercatii si posibile
direaii de cercetare ulterioar Desi cercedirile anterioare s-au centrat pe identificarea
factorilor individuali (cetin de victima sau agresor), in ultima perigage manifest un
interes tot mai crescut inspre trecerea de lgtigieetori statici (gen, etnie, status socio-
economic) atre cei dinamici, inculzand aigi masura in care factorii comunitari interni
in fenomenul maltratii. Aceasti schimbare de ajune a determinat analiza empiria
interagiunilor socialesi a dimensiunilor institfionale care pot influga procesele din
interiorul unei comuniiti. Mecanismele intrinseci cnu au fost pe deplin felese.
Ramane ng intrebarea ,Ce anume din comunitate detefinprevalema maltrairii?”
Raspunsul la astfel de intratb va trebui transpus in praciicPentru moment, majoritatea
agiunilor de prevefie se bazedzpe identificarea indiviziilor/familiilor aflate Tisitugii
de riscsi imbunitatirea abiliitilor parentale astfel incat adiulsa fie capabili a gestiona
mai bine situgile ce pot genera astfel de comportamente. Asliéehciuni sunt extreme
de costisitoare din punct de vedere economic: pe pkrte identificarea grupulyinta se
bazeaz pe date oficiale despre care adewt ¢ nu refleck intrutotul starea de fapt
(unele familii ar putea fi exclusge factg, iar pe de ait parte intervetile centrate pe
persoas, chiar dag sunt eficiente nu au efecte pozitive de ldgrat in toate situgile
(individual se reintoarce in acglanediu care inia a sugnut un comporatment abuziv).
Din aceast perspectid, interveniile care regesc 4 modifice condiile structurale au
sanse mai mari de regitid pe termen lung prin crearea unui mediu suportivtipecopil.
Rezultatele noastre indidaptul G anumite characteristic ale mediului urban se azbci
cu un nivel mai crescut al maltsgsit. In masura in care rata abuzulsi neglijarii
familiale este mai mare acolo unde violenta comunitat, una din modalittile de
prevenire a abuzului este deagpunde nevoilor familiilor ce experimentéaz astfel de
probleme comunitare (Barnett al, 1997 apud Molnar et al, 2003). De asemenea
interveniile familiale ar trebui orientate Tnspre Tmlitiirea abilitilor de rezolvare de
problemesi pe o mai bua gestionare a rolurilor familiale.

Prin abordarea teoretico-epistemolagici metodologi@ lucrarea aduce
contribuii importante la o arie bine determidate cerceiri si anume maltratarea

copilului, cu atat mai mult cu cat este reaklizént spaiul romanescsi utilizeaz un



instrument standardizat la nivel european. Datéite sunt un prim pas in conturarea
unui tablou comparativ cu privire la incidanfenomenelor de abug neglijare.
Rezultatele sunt utile Tn atat in gpasociologic (sociologia copilului, sociologiahars,
sociologia familiei, sociologia abuzului), psihologatitudini parentaleki politicilor

sociale, dovedindgt astfel caracterul interdisciplinar.
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