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A 19. szédzadban a vilagi tarsadalom, és benne a Katolikus Egyhdz is nagyméreti
valtozasokon ment keresztiil. A felekezeti allamok fokozatosan tn. laikus allamokké alakultak at.
A polgarosodas kovetkeztében a nemzeti kultardk ¢€s hagyomanyok felerdsodtek, az
felekezetekhez valo tartozasok nemzeti szinezetet is nyertek. De vilagszerte kifejezetten erdteljes
hangot iit6tt meg az ateista propaganda, kiilonosen a katolikus-ellenességével.

A nemzeti ébredések, illetve a nemzeti allamok utani igény és kiizdelem szembeforditotta
az addig viszonylag békességben egymas-mellett €16 népeket, €s internetnikai kiizdelembe
sodorta Oket. A vallasi hovatartozast mar-mar a nemzeti jelleg hatdrozta meg.

A tarsadalmi, gazdasagi és vallasi valtozasu vilagban az emberek a szabadelvili sajton
keresztiil tudomast szereztek egymasrdl, a nemzeti ellentéteket eldidézd politikai és vallasi
torekvéseikrdl. Fogarasy Mihaly erdélyi plispok szavaival élve: a ,,napi sajto szellemi hatalomma
novekedett”, téveszméket €s erkdlcsot rombold elveket, anyagelviiséget hirdetett, ami még
inkabb ndvelte az emberek kozotti fesziiltséget. Erdélyben éppen akkor lesz népszerii az uj
eszméket terjesztd sajtd, amikor nemzeti jelleget 61tott a romai katolikusok és gorog katolikusok
kozott kibontakozd ritusvita. A nemzeti nyelven megjelend Ujsagok hasabjain régionk népei
szembeslilhettek néha-néha egyoldaltian értelmezett torténelmiikkel, egyhaztorténelmiikkel,
vallasi 6rokségiikkel és hagyomanyukkal.

Tajainkon a 19. szdzad folyaman egyre inkdbb megnyilvanultak a bizdnci és romai
orokséget magaba 0tvozott felekezeti kiilonbségek, a més nyelven és mas ritusban imadkozo

keresztények kulturdlis massaga. Az évszazadok soran felhalmozodott etnikai problémaék és



tarsadalmi fesziiltségek elég gyakran nyertek valldsi szinezetet. A rdmai papahoz vald tartozas
tudata masképpen befolyasolta az erdélyi latin ritusu keresztény embert, mint a gordg ritusut,
akit a nemzeti egyhazhoz val6 kotddés is jellemzett. A kiilonbozdségeket megéld katolikusok
né¢ha-néha ellenségeskedésekbe csaptak 4at, mert erGteljesen ragaszkodtak az Osi
hagyomanyaikhoz és szokasaikhoz. Régionkban még ma is megoldatlanok azok a nemzeti
jelleggel telitett vallasi kérdések, amelyek doktori tézisem targyat képezik.

Az erdélyi romai katolikus és gordg katolikus egyhazak egymassal vald kapcsolatanak
mindennapi ¢€letét meghatarozd haromszaz éves torténelme folyaman gyakran fordultak eld
kisebb-nagyobb nézeteltérések, meg nem értések. A kiilsé koriilmények, a megoldasra vard
tarsadalmi €s szocidlis viszonyok csak gerjesztették ezeket a kiilonbozOségeket €s fesziiltségeket.
De a viszalyokat el6idéz esetek egymashoz kozelebb is sodortak a gordg katolikus és romai
katolikus hiveket. Tudomasul vették, hogy tovabb is egyiitt kell €Iniiik, és alkalmazkodniuk kell
az 0j elvaradsokhoz. Az élland6 tarsadalmi és vallasi kihivdsok mindenképpen alakitottak,
formaltak az erdélyi keresztényeket és egyhazukat.

Az erdélyi ritusvita sajatos €s egyes megnyilvanulasaiban, torténelmi alakulasaban
egyedinek mondhat6. Sehol nem 6lt magéra annyi nemzeti vonast, sehol nem idézett elé annyi
vallasi rezignaltsagot, beletorddést ¢és kozombosséget, mint az itteni. A ritusok valtasabol
szarmazd nézeteltérések és vitak mégsem mondhatoak medddknek. Annak ellenére, hogy az
érintett személyek sajat boriikon tapasztaltak a ritusvitabol szarmazo aldatlan kdvetkezményeket,
veszélyeztetve érezték személyi méltosdgukat és emberi szabadsdgukat, mégis az erdélyi
ritusvitdk értékes szabaly-javaslatokkal jarult hozzd a katolikus egyhaz ritusvaltoztatasra
vonatkoz6 jogalkotasdhoz. Ugy is fogalmazhatnank, hogy az erdélyi keserii tapasztalatok és
hosszas kiizdelemben sziiletett megoldasok mintaul szolgaltak az egyetemes egyhaz szamara.

Erdemes napjainkban is a ritus kérdésével foglakozni, kiilonosen az egymés mellett é16
erdélyi romai katolikusok és gordg katolikusok ritusvaltasaval. Meggydzddésem, kutatdsaim
alapjan, hogy a ,ritusvitak kordban”, vagyis az altalam targyalt id6szakban (1867—-1948) szinte
kilatastalan volt a méltdnyos megoldas a ritusvaltdsok iigyében. Napjainkban viszont, az
Okumenizmus jegyében, lehetségesnek vélem, hogy a ritusvaltds problematikus témajat
elfogulatlanabbul szemléjiik és kezeljiik. Politikamentes gondolkodassal nézhetiink szembe
multunkkal, megoszthatjuk egymassal vallasi értékeinket, gyogyithatjuk a nagy vallasvitdkban és

kiizdelemben ejtett sebeket, és megbecsiilhetjiik egymast keresztényi modon — minden



kiilonbozoségiink ellenére. Ebben latom tézisem aktualitdsat és hasznat.

A ritusvaltoztatas gyakorlatat a katolikus egyhéaz torvényeiben érthetjiik meg. Igaz, hogy
a torvényeket, ahogy az egyhazi torvényeket is emberek hozzak. S ahhoz, hogy a tarsadalomban
¢s az Egyhazban jo torvények sziilethessenek és a sziiletend6 torvények az életet szolgaljak, a
torvényhozoknak elengedhetetleniil sziikséges ismerniiik az emberek életét, életkoriilményét,
kulturajat. Tovabba, szubjektivitast kizaro jo torvényt csak jol €16 ember tud megfogalmazni: aki
— emberileg is itélve — tisztazta, rendbe tette multjat €s jelenét.

A ritusra vonatkozo egyhdzi torvények iddnkénti és alkalmankénti alakuldsa sem
mondhatd egyértelmilen a legsikeresebbeknek, mert elég gyakran eléfordult az is, hogy a
gyakorlati kivitelezésiikkor gatoltak, illetve megakadalyoztdk a ritust valtoztatni akard ember
személyi szabadsagat és méltosagat. Az illetékes egyhazi hatésagoknak néha-néha az egyetemes
egyhazi torvények létezése eldtt helyi szinten kellett megoldasokat taldlniuk a ritusvaltasokra
vonatkozodan. Sziikségesnek vélem kihangsulyozni, hogy XIII. Led papa Orientalium Dignitas
apostoli levelében (1894) hozta a legaktualisabb térvényeket a ritusra vonatkozolag, az 1917-es
Egyhazi Torvénykonyv megjelenése eldtt. Erdélyben viszont, mar hisz évvel a pépai enciklika
megjelenése elott, 1873-ban Fogarasy Mihaly romai katolikus piispok és loan Vancea gorog
katolikus metropolita sziikségesnek lattak, a ritusvaltoztatasok hatékonyabb ¢és fesziiltségnélkiili
intézése érdekében egy 32 paragrafusbol allo egyezménynek a megkotését. Ez utmutatasul
szolgalt a latin és a gorog szertartasu lelkészeknek a ritusvaltoztatdsok kivitelezésekor.

Az erdélyi felekezeti kérdések nagy része nem oldodott meg Erdélyben a ritusvaltassal,
hanem az azzal amugy is egyiitt jar6 nehézségeket csak fokozta a — doktori dolgozatomban
targyalt iddszak alatti — nemzeti visszaéléseket és nemzetieskedést tovabbgerjesztd négy politikai
¢s tarsadalmi valtas (1918, 1940, 1944, 1948).

Meggydzddésem, hogy egyhdzi vezetdink altal hozott ritusvaltoztatast érintd torvények
ismerete ¢és gyakorlati kivitelezésiiknek tanulmédnyozasa sziikséges és hasznos, elsdsorban
egyhéazaink kapcsolatdnak szorosabba tételében. A multban is ott voltak, és remélhetdleg a
jelenben és a jovOben is ott lesznek azok a ,,nagyjaink”, papok és laikusok, akik nem vesznek el
részletkérdéseket szemléletében és lereagalasaban, hanem az egész kérdéskort dsszefliggéseiben
latjak, és bolcs dontéseiket ilyen mondon hozzék meg.

Doktori tézisem az erdélyi ritusvaltas kiilonféle id6szakait dleli fel. Maris sziikségesnek

tartom megjegyezni, hogy a ritusvaltashoz 1918 elétt méasképp viszonyult a magyar kormany,



mint 1918 utdn a roméan kormdny. A magyar kultuszminisztérium nem szolt bele a
ritusvaltoztatas kérdésébe, de altalaban az egyhazak belsd, lelkiekkel foglalkozo ligyeibe sem. A
dualista magyar allam a romai katolikus és a gorog katolikus egyhazat, akarcsak Réma, egynek
(csak ritusban kiillonbozének) tekintette. Az egyhazi térvények a gyakorlatban érvényesiilhettek
— az allami hatésagok részérél — minden megkdtottség nélkiil. A ritusvaltas ligyét az egyhazi
vezetOk illetékességének tekintették. Ennek értelmében sziiletett meg az egyesség a ritusvaltassal
kapcsolatban a gyulafehérvari piispok és a balazsfalvi metropolita kozott: mind a két fopap
hozzajarulasat megkivantak a ritusvaltasnal. A gyakorlatban viszont, amig a latin fopasztor az
esetek tobbségében megadta a hozzajarulasat, addig a gorog katolikus metropolita szinte minden
egyes esetben akadalyt gorditett; val6jaban megfosztottak az embereket a torvény adta jogaiktol.
Tobb elmagyarosodott gordg katolikus ezért protestanssa lett. Mailath piispok lelkiismereti
megfontolasbol, hogy a katolikus hivek ne hagyjak el a hitiiket, 1905-ben X. Szent Piusz
papahoz fordult, akitdl februar 18-4n irasban, majd a december 24-i kihallgatas alkalmaval
¢lészoban is altalanos érvényli engedélyt kapott, hogy amennyiben a gordg katolikusokat
ritusvaltoztatdas miatt lelki eltévelyedés fenyegeti, csupan azért mert a gordg katolikus
fopasztorok nem adjak meg attérésiikhoz az engedélyt, folveheti dket a latin egyhézba a gorog
katolikus pilispok hozzajarulasa nélkiil is. Mailath piispok élhetett is ezzel a szentszeki keggyel
1928-ig, a személyes engedély visszavonasaig.

Az impériumvaltozas utdn a roman allami térvények kiilon egyhdzaknak tekintették a
gorog és latin ritust katolikusokat. Mig a gorog katolikus egyhaz kivaltsagos egyhazként jelenik
meg, addig a latin katolikus egyhdz csak a torténelmi egyhdzak sordban kap helyet. Ez a
ritusvaltoztatasok esetében csak novelte a zlirzavart, foleg a hitehagyasok szamat. Nyilvanvalo,
aposztazia megfékezésének érdekében. Az ligy stlyossiaga miatt kéri, hogy 6 is megkaphassa
plspokelddjének adott szentszéki engedélyt. A Kongregacido 2910/1938. szamu leiratdban
elutasitotta a gyulafehérvari piispok kérését, inkabb a politikai érdeket vette figyelembe.

A szentszéki leirat hamis torténeti allitasok és félreinformalt adatok alapjan fogalmazta
meg a székely katolikusokat nemzetiségiikben is sértetd allitasait és provokald kérdését
Vorbuchner piispokhoz.

I. kiilénosen a ,,székely” vidéken sok roman magyarosodott el a multban, féképp politikai €s

gazdasagi okokbol;



II. a székelyek eredetiikre nézve nem magyarok;
II1. mikor tortént a székelyek végleges latinositasa?

A romai okmanyokbdl nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy mi volt az alapja a
Keleti Kongregacio allaspontjanak, és a székelységet sértd allitdsainak. Sziikségesnek latom,
terjedelmes magyarazkodas nélkiil, hogy ezekre az allitasokra és kérdésre roviden valaszoljak,
mert a valaszokban benne van egy-két olyan gondolat, amely a latin és gordg katolikus
egyhéznak a mostani rituskdzi kapcsolatat napjainkban is befolyasolja. A felvetett kérdésekre a
valasz azért is idészerli, mert j6 néhany mai torténész képtelen megszabadulni a nemzetieskedd
mult hozadékatol. A Kongregacio elso allitdsara, mely szerint ,,sok roman magyarosodott el a
multban féképp politikai és gazdasagi okokbol, kiilondsen a ,,székely” vidéken”, csak redlis
adatok, kutatdsok eredményei alapjan szabad valaszolni. A gyulafehérvari érseki levéltarban
talalhatdo okmanyok alapjan allithatd, hogy Mailath piispoknek a Szentszéktdl kapott engedélye
alapjan 1905 és 1928 kozott 41 helységben Osszesen 513-an tértek at a latin ritusra. A negyed
¢vszazadig érvényben levo engedély €s a gorog katolikus milliot is meghaladd 1étszama alapjan
bizonyithatjuk, hogy nem volt sz6 tomegmozgalomrdl, amit a Kongregacid feltételez. A
gyulafehérvari plispok altal engedélyezett 513 ritusvaltoztatas elenyészden csekély a romansag
1910 évbeli kozel 3 milliés tomegéhez ¢és gordg katolikusok 1.133.512-es szamdhoz képest.
Erdltetett tovabba levonni azt a kovetkeztetést, hogy a latin ritusba attértek elveszitik
nemzetiségiiket, vagyis elmagyarosodnak. Tézisemben ezért vagyok nagyobb figyelemmel a
vallasi vonatkozasokra. Es mivel a roméanok »magyarositasanak” kérdése inkabb politikai kérdés,
¢s kevésbé egyhaztorténelmi, nem részletezem, habar kétségtelen, hogy ha a magyar
hatosdgoknak voltak ilyen irdnyu tevékenységiik, de nagy sikert nem kdnyvelhettek el, mert a
romansag szama akkor is inkdbb novekedett.

Torténészek altal elfogadott, és torténelmi tényként megallapithatd, hogy a székely
falvakba évszdzadokon keresztiil gorog katolikus hivek telepedtek be, kiillondsen Csik,
Haromszék, Maros-Torda és Udvarhely megyékbe. Az egyiittélés soran lassan atvették a
befogadok nyelvét, kultarajat, szokasait. Statisztikailag kimutathato, hogy Székelyfoldon 1910-
ben 14.481 gorog katolikus és 8.181 gordg keleti magyar anyanyelvil lakos élt. A Dél-Erdélyi
részeken pedig 13.351 gorog keleti és 79.090 gordg katolikus vallotta magat magyarnak, s
ugyanakkor 5818 romai katolikus roman nemzetiségiinek. A ritusvaltoztatas tényleges okarol az

a tény is sokat elarul, hogy 1927-ben 15.445 gorog keleti és 84.951 gorog katolikus vallotta



magat magyar anyanyelviinek.

Magyarok, székelyek és roméanok évszdzadokon at ¢éltek egymas mellett békességben,
ezért érthetd, hogy a nyelvi és a vallasi hatasok kolcsondsen érvényesiiltek. A rendelkezésiinkre
allo dokumentumokbol kivilaglik, hogy kisebb-nagyobb beolvadéasok, nyelv- és vallasvaltozasok
magatol értetddo jelenségek voltak. Amikor viszont ezeket a valtoztatasokat — akar nemzeti, akar
vallasi — kiilso, hatalmi eszk6zok igénybevételével akartak gyorsitani, ellenreakciot valtott ki, az
emberek belsé ellenallasaba {itkozott és eredménytelen maradt. Erdélyben a nyelv- és
ritusvaltoztatas a nacionalizmustél mentes iddszakban a természetes fejlodés és egyiittélés
torvényei szerint miikodott.

A Keleti Kongregaci6 legprovokativabb allitdsa a székelyek nemzetiségére vonatkozik.
Sziikségesnek tartom, hogy roviden reflektaljak erre is. Homan Balint szerint ,,Az erdélyi
székelység nagyobb zart tomegben megtelepiild nép vagy torzs volt. Ok voltak — az adomanyos
birtokosokkal a kirdlyi varmegyei szervezethez tartoz6 népelemekbdl kiemelkedd erdélyi magyar
nemességgel, a telepes szaszokkal ¢€s a foldesuri joghatdsag alatt él6 roman pésztorokkal
szemben — Erdély egyediili honfoglal6i.” Torténelmi helylikre (a mai Székelyfold) a XI.
szazadtol fokozatosan telepiiltek be a magyar nyelvet beszélo székelyek.

Az egyes varmegyékbdl valo betelepedésiik idépontjan még vitatkoznak a torténészek, de
nagy valdszinliség szerint a XIII. szazad végére a nagyobb székely csoportok honszerzése ezeken
a teriileteken lezarult. A székelyek nem elmagyarosodott roméanok, ahogyan azt a Kongregacio
leirata allitja, hanem 0si tarsadalmi szervezetiiket hosszabb ideig 6rz6 magyarok. A kdzépkori
levelekben els¢ feltiinésiiktél kezdve megkiilonboztetik a székelyeket a romanokt6l, mindig
egymastol kiilonb6z6 népcsoportként emlegetik. A felsorolt hivatkozasok alapjan is allithato,
hogy két kiilon allo néprdl van sz6. Tehat a székely nem elmagyarosodott roman, mar a romanok
el6tt is, és majd veliik egyiitt is, de mindig kiilon népként szerepelnek az okméanyokban.

A Kongregacid tovabbi kérdése, hogy ,.,a székelyek mikor vették at a latin ritust”?, eleve
azt feltételezi, hogy a székelyek kezdetben bizanci ritustiak voltak. A dokumentumokra alapozva
allitjuk, hogy a székelyek olyan formaban és ugy lettek keresztények, mint a magyarok. Mar a
XIIT - XIV. szazadokban dontden latin alakjukban eléforduld latin neveket (pl. Istvan, Domokos,
Miklos, Jakab, Janos, Gydrgy) viselnek. A szent nevekbdl lett helységnevek goécpontjai, az
Arpad-hazi szentek esetében, a Dunéntilra, Szlavoniara és Erdély magyar lakta vidékeire

(Mezoségre és Szekelyfoldre) jellemzoek.



Talan a székelyek eredetkérdésére és kereszténnyé levésére is valaszolhatunk az 1332
1337. évi papai tizedjegyz€k adataival, mely szerint a Székelyf6ldon szdmos romai katolikus
templom ¢és plébania Iétezett. A XX. szdzadban Romaig terjedd ,.ritusvitas” székely falvak
(Csikszereda, Csikszentlélek, = Nagykészon, Gyergyoszentmiklos, Csikszentkiraly,
Homorodalmas, Székelyudvarhely, Homorodkaracsonyfalva, Lovéte, Kézdipolyan, Lemhény
stb.), mint latin ritust egyhdzkozségek jelennek meg a tizedjegyzOk Osszeirdsaiban. A gordg
katolikus egyhaz ,sziiletése” Erdélyben a XVII. szdzad végére tehetd, amikor az erdélyi
fejedelemség megsziinésével és a Habsburgok uralomra jutdsdval a jezsuitdk is szabadabban
tevékenykedhetnek. Az eredetileg gorog keleti romansag egy része, a romai katolikus féurak és a
jezsuitak (Baranyi Pal, Hevenesi Gébor, Vizkeleti Péter, Baranyi Istvan) kozremiikodésével
nyert felvételt a katolikus egyhdzba. Az unid 1étrejottében nemcsak vallasi, de tarsadalmi és
politikai okok is kozrejatszottak. A roman papsag sajat tarsadalmi helyzetének javitasara
torekedett az 4tallo hiveikkel egyiitt, a bécsi udvar pedig sajat politikai terveit akarta
megvalositani. Az erdélyi kirdlyi kormanyszék a székelyfoldi katolikus papsagot is felszolitotta,
hogy a romanok egyesitésében vegyenek részt. A székely katolikus papok 1699. oktober 23-an,
Csiksomlyon tartott gytilésiikon kijelentették, hogy erre a feladatra alkalmatlanok, és nem
hajlandok ebbe az ligybe beavatkozni. Az akkor szdmban is kevés székely papsag egyértelmiien
elhatarolodik a wvallds uniotél, hivatasuknak sajat hiveiknek lelki gondozéasat ¢€s hitbeli
megtartasat tekintik.

Hiteles okmanyok alapjan allithatjuk, hogy a székelyek mindig a romai katolikus latin
egyhazhoz tartoztak, ritusukat nem valtoztattak, és egyhdzkozosségeikbe sem akartak szandékuk
vagy meggy6zodésiik ellenére masokat felvenni. A nagyon sok viszontagsag ellenére is
katolikusnak maradt a Székelyfold népe, latin ritusaban hii maradt hitében, azt védte, de a masét
tisztelte. Atvészelte a tatar és a torok duldsokat, talélte a masfélévszazados piispoknélkiiliséget és
az ezzel jar6 nagy paphianyt. Amint Rudnay Sandor erdélyi piispdk 1819. november 20-an kelt
»ad limina” jelentésében irta: ,,A protestantizmus elterjedése folytan a parokidk szama csokkent,
de csodalatos modon a katolikussag a Gyergyo, Csik, Készon, Kézdi és Orbai székely székekben
fennmaradt”.

Kutatdsom alapjan allithatom, hogy a gordg katolikus unio létrejotte Ota az erdélyi
ritusvaltas-ritusvita alland6 téma volt, és vita targyat képezte a romai katolikus és a gorog

katolikus egyhazak kozott. Kiizdelem a gordg katolikusok részérdl, hogy emberi jogaikat,



vallasszabadsdgukat megszerezzék, majd a vallasi fliggetlenséget, vagyis autonomiajukat
megorizzek, a romai katolikusok részérdl pedig, hogy hitliket és ritusukat megvédjék és
megorizzek a politikai valtozasok soran a sokszor erdszakos befolyastol. Ebben a kiizdelemben
talan senki, vagy csak nagyon kevesen vették észre, hogy az egymadsnak fesziilések soran
nemcsak a kellemetlenségek sokasodnak, hanem valami szép van kialakuloban. Minden
Osszetlizés ellenére a két ritus kozotti kapcsolat pozitiv iranyba haladt. Ehhez a haladashoz sok
minden hozzajarult, valamit hozza tett vagy tisztitott rajta.

Az erdélyi ritusvitat csak a maga teljességében, komplex valosagaban szabad szemlélni,
ahhoz hogy ezt a csodalatos, de ugyanakkor fajdalmas fejlédést megértsiik.

A ritusvitat el6idéz6 események, amelyeket a doktori tézisemben targyalok, azt is
bizonyitjak, hogy az egyetemes egyhdz és az erdélyi részegyhdzak is, minden ritushoz
kapcsolodo torvényalkotasat és munkdjat ez alatt a — mondhatni révid — id6 alatt valdsitottak
meg. Allithatjuk, hogy régiénkban a dualista és az impériumvaltozasok idészaka (1867—1948)
volt a minden ritusra vonatkozo6 torvények kikristdlyosoddsanak a kora. Az egyetemes egyhdz
torvényhozasa is ebben a forrong6d iddszakban foglakozott a legtobbet az Erdélyben oly sok
problémat jelentd rituskérdésekkel, s az azokat érintd torvényekkel. Ekkor szervezddik meg az
erdélyi gorog katolikus egyhéaztartomany, és ekkor formaldodnak a részegyhdzak kapcsolatat
szabalyzo részleges torvények is. Allitom, hogy az erdélyi ritusvita és a két ritusu egyhaz
kapcsolatanak alakulasa nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az egyetemes egyhaz térvényalkotasa
is tisztazodjék, és a ritusokra vonatkozo torvények jobbak legyenek.

Tézisemet a ma érvényben levd egyhazi torvények targyaldsdval inditom abbol a
megfontolasbol, hogy hivatkozasi alapul szolgaljon a késdbbiekben és ugyanakkor elkeriiljem az
ismétléseket. A ritusra vonatkozo torvények fejlodésében kiilon kitérek a korabbi zsinatok és
papak tanitasara, melyek szilard alapot jelentenek a targyalt témankban.

A dolgozatban targyalt idészak nem foglalja ugyan magaba a II. vatikdni zsinatot, de
ennek az egyetemes zsinatnak a hatdrozatai ¢és szellemiségében megjelend egyhazi
torvénykonyvek ritusra vonatkozo szabalyai a maguk tokéletesebb formdjaban az erdélyi
ritusvita ,hasznossagat” érzékeltetik. A katolikus egyhdz mai tanitdsa és ide vonatkozo
torvényeinek ismerete nélkiil hianyérzetiink lenne, mert nem tarulna fel eldttiink a kiizdelemnek
az eredménye, amiért, ¢s amirdl az erdélyi ritusvita szol. Ugyanakkor, amikor a zsinat és a

torvénykonyvek ritusra vonatkozo6 tanitdsat bemutatom és targyalom, érzékeltetni szeretném,



hogy a zsinattal és az érvényben levO torvényalkotassal még nem jutottunk célba. Mindezek
ismeretére sziikség van, hogy annak szellemében megljulhassunk, és a még eldttiink allo
feldolgozatlan multnak az eseményeirdl ilyen formaban targyalhassunk.

A dolgozatban bemutatott iddszak folyaman nagyon sokszor bebizonyosodott, hogy
amikor feledésbe meriilt a ritusok egymas iranti tisztelete, elfogadasa, megbecsiilése, ismerete,
az mindig a lelki ¢élet karat jelentette. Az erdélyi romai katolikusok és gorog katolikusok a
ritusvitabol azt is megtanulhattdk, hogy amikor kelletnél jobban biztak a hatalomban és a
politikdban, akkor az egyhdzaik csak kéarosodtak. Ezekbdl a keserii tapasztalatokbol érdemes
levonni a kdvetkeztetéseket.

A ritusvitdk prototipusaként kezelhetjiik az 1054-es keleti egyhazszakadas alakulasat. A
keleti és nyugati egyhdz szétvalasanal gyokereiben ugyanolyon okok huzdédnak meg, mint
amelyek az erdélyi ritusvitdknal is megfigyelhetok: a massag €s a kiillonbozoség kategorikus
elutasitasa. Tovabba az 0nzd egyéni és politikai érdekek elotérbe helyezése a nemes és
egyetemes érdekekkel szemben. Az egyhazszakadas utan Réma ¢és Bizanc kozott a kapcsolat
annyira elmérgesedett, hogy az évszdzados unids torekvések és az imadsaggal egybekotott
munka eredményeként jutottak el oda, hogy a sérelmek ¢és a sebek feldolgozasarol
beszélhessiink.

A torténelem folyaméan a ritusoknak igen szines €és nagy szama alakult ki. Ebben a
sokféleségben ¢€s kiilonbozdségben a ritusoknak egyiitt kellett és kell élniiik. Kiilonbozdségiik
objektiv elemekre alapozoddik: a természetre, pszichologidra, kultirara, az adott nép torténelmére
¢s mentalitasara. Ez a sokféleség nem lehet oka a megosztasnak, ami kezdetben nem is volt az.
Szent Agoston (354—430), aki a hit egységét bomlasztd tényezékkel szemben igen szigortian
1épett fel, a szertartasok sokféleségét tudomasul vette és elfogadta. ,,Kotelezd csak az, amit az Ur
rendelt el, és az ami mindenhol szokéasban van. Liturgikus kérdésekben mindenki ahhoz a helyi
szokashoz alkalmazkodjék, ahol éppen tartézkodik”.

A ritus sz6 kezdetben ,rendet” jelentette, és csak a késdbbiekben vonatkozott vallasi
»rendtartasra”. A firenzei zsinaton mar a consuetudo fogalmat hasznaljak, amely szerint a ritus
nem mas, mint az a mod, ahogyan a szertartasokat végezik. Az elsddleges jelentése a ritusnak a
liturgidra vonatkozott, majd a kiilonallé személyiséget jelentette, utana a hagyomanyt a maga
teljességében. A ritus teljesebb jelentését az Orientalium ecclesiarum zsinati hatarozatban

talaljuk meg. Itt a ritus fogalméanak harom jellemzdjét talaljuk:



1.) az egyetemes egyhazban a ritusok egyenlok;

2.) személyiek, barmiféle teriileti meghatarozottsag nélkiil;

3.) autonémok.

A 1II. vatikani zsinat egyhdztani szempontbdl és nem csupan liturgikus szempontbol
vizsgalta a ritust. A zsinat tanitdsa szerint a ritus sokoldalu és Osszefliggd kifejezdje az egyhaz
hitének. Magaba foglalja mindenekeldtt a dogmatikai igazsagokra alapoz6dd liturgiat, a
monasztikus életstilust és az egyhazak rendezettségét. A ,.ritus” szot viszont az egyhazban soha
nem hasznaltadk egy meghatarozott vagy egy kovetkezetes jelentéssel. Ezért nehéz egyértelmii
meghatarozast adni a ritusrol, kiilonosen, ha figyelembe vessziik azokat a véleményeket,
amelyek ritusfogalom koriil kialakultak.

A 1I. vatikéni zsinat az Orientalium ecclesiarum hatarozatanak 3. pontjaban a ritusrol,
mint az egyhaz orokségérol is beszél, ami az egyes népek kultarajaba és torténelmébe agyazodik
be. Az 6rokségrol szold zsinati felfogds magéba foglalja a javakat, a tanitast, a kulturat, a
torténelmet, a fegyelmet, a kozosséget €s a hagyomanyt, melyek elvalaszthatatlanul hatast
gyakorolnak az egyes személyekre €s intézményekre. Az egyhéaz felkarolja és magéaéva teszi a
nemzetek kulturalis, pszicholdgiai, vallasos, szocidlis és torvényes 0rokségét, amennyiben azok
megegyeznek a katolikus hittel.

A hatérozat 3. pontjaban a ritus liturgikus jellegét is kihangstlyozza, ami az egyhazi élet
egyik kozponti eleme. A szent liturgia lényegében az isteni hatalom dics6itése. Altalaban,
amikor valamelyik egyhazrol beszéliink, automatikusan a liturgidjara gondolunk, és amikor a
liturgiara reflektdlunk, akkor arra az egyhazra gondolunk. Az Orientalium ecclesiarum
hatdrozata szerint, a ritus a liturgikus torvényeket jelenti, amelyek Ggy vannak megjeldlve, mint
ritus liturgicos. Ezért siirgeti a zsinat a keleti egyhdzakat, hogy 6rizzék meg sajat térvényes
liturgidjukat és életviteliiket.

A keleti ritusti egyhézak sajatjogl (sui iuris) egyhazak, egyenld rangban vannak, egyikiik
sem felsébbrendii a masikkal szemben. Egyforman jogokkal és kotelességekkel rendelkeznek. A
zsinat kihangstlyozza tovabba, hogy Nyugat és Kelet egyhdzai méltosagban, jogokban és
kotelességekben egyenldek. A kiilonbozO egyhazak egyesiilve ugyanabban a hitben és
ugyanabban a kormanyzatban a romai papa fennhatosaga alatt egyiitt alkotjadk a katolikus
egyhazat.

A zsinati gondolkodds ¢és szohasznalat az 1983-as latin ¢és 1990-es keleti
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torvénykonyvekben is megmutatkozik. Tisztazodik ¢és szétvalasztédik a ritus fogalma a
részegyhaztol (Ecclesia particularis-tdl), valamint az egymassal kapcsolatban levd
torvényrendszeriik a torvényalkotasban nagyon szépen kiegészitik egymast.

Az egyik ritusbdl a masik ritusba valé attérés a papak és zsinatok tanitdsaban, a Roma ¢és
Konstantinapoly kozotti torténelmi, politikai, kiizdelmek fényében érthetd a legjobban. A XII —
XIII. szdzadok papai koziil tobben a teljes el latinositas mellett foglaltak allast, de voltak, akik a
kiilonbozo ritusok megoérzéséért harcoltak. A pépai és zsinati megnyilatkozdsokban nem volt
még egy kiforrott egyértelmii szOhasznalat a ritusokra vonatkozoan.

A rituskérdésben torténd megnyilatkozasoknak jelentds korszaka a XIV. Benedek péapa
(1740-1758) ¢és IX. Piusz papa (1846—1878) kozotti idészak, amikor odaaddbban probaltak az
egyes ritusokhoz val6 tartozas kérdését rendezni. A fenti két szentatyat azonban kiilon is ki kell
emelni, mert az altaluk kiadott dokumentumok megjelenésének idépontja nagyjabol egybeesik az
erdélyi gorog keletiek unidjaval és a ritusvitdk elkezdddésével.

A rovid élett 1. vatikéni zsinaton nem jutott id6 a ritusrol szo6ld tervezet targyaldsara.
Ezért lett fontos, hogy a XIX. szazad végére egy egységes ¢és kiforrott torvénykezést adjon ki a
Szentsz€k a ritusra vonatkozodan, aminek XIII. Led papa az 1894-ben kiadott, Orientalium
dignitas enciklikéjaval tett eleget.

A Keleti Kongregécio XIX. szazadi megnyilatkozéasai valamilyen szinten vonatkoznak az
erdélyi romai katolikusok és gorog katolikusok kapcsolatdra is. A Kongregéacio fennallasa
folyaman ahhoz jarult hozzd, hogy rendezddjenek a ritusok kozotti kapcsolatok, és a
ritusvaltoztatast szabalyozo torvények még célravezetobbek legyenek.

Doktori tézisem masodik, terjedelmesebb részében az erdélyi romai katolikusok és gorog
katolikusok kapcsolatat targyalom konkrét eseteken és személyeken keresztiil.

A maultba visszatekintve, allitom — a vezetd tanarommal egyiitt — ,hogy barmennyire is
megszeépiilt a latin és a gordg ritust egyhdzak kapcsolata, az sohasem volt felhdtlen, idénként
bearnyékoltdk — ha szerényebb formdban is — az egyhdzjogi kiilonb6zdségekbdl adodo vitak, de
még inkabb az Erdélyben kié¢lez0dott nemzeti ellentétek. Ezt a mar jo 300 éves hozadékot nem
szabad szényeg ala seperniink.

Ha két egyhdz egyiittélésér6l mérleget készitiink, észrevehetjiik, hogy a mérleg
serpenydjében a hitben vald egyiittszenvedés javara dol el a nemzeti érzésektdl megterhelt

torténésekkel szemben. De mindkét szempont, a hitbeli és a nemzeti jelleg jelen volt és jelen van
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ma is. Az erdélyi latin és gordg katolikus egyhéazak viszonyanak vizsgalatat, csak torténelmi
kontextusaban szabad szemlélni és megitélni. Barmelyik idészakot is vizsgaljuk, jol lathato,
hogy mindkét egyhdz vezetdiben és a hivekben is feliilkerekedett a hiten alapuldé magatartas, a
,»katolicizmus”. A pozitivnak mondhato, az igaz , katolikus” magatartas gyakoribb és jellemzobb
volt, mint a vallason tali nemzeti megnyilatkozasok. Erdélyben az egészen negativnak nevezhetd
felekezeti litkdzések, soha nem jellemezték a két ritusbeli viszonyt. Ezek inkabb helyi jelenségek
voltak, néhany elfogult pap és laikus cselekedete, vagy egzaltalt emberek és feltiizelt kis
kozosségek erdszakoskodasai. Az események hevében keletkezett sebek még nem hegedtek be
egészen, mindkét egyhdz papjainak €és hiveinek korében szamon tartott sérelmek gyodgyulasra
varnak.

Az erdélyi romanok életében, de kiillondsen a gordg katolikusok nemzetté valasaban,
azért is, mert kisebbségi sorsban ¢€ltek, kiemelkedo és fontos szerepet t61tott be a nemzeti egyhdz,
ugy mint a nemzeti nyelv, nemzeti tudat és kultira elsddleges foruma. A vegyesen egyiitt €16
erdélyiek soha nem voltak egy tiszta nemzeti allamban, és ez még inkabb elmondhat6 az 1920-
as, 1941-es és 1944-es impériumvaltasok esetében.

A trianoni elszakadds nem okozott kiilonosebb bonyodalmat az erdélyi gorog
katolikusoknak. Egyhdzmegyéik hatarait nem szelték 4t az allamhatarok. Nemzeti jelleglik
azonban még jobban megerdsddott, mert hazafiassagukat mindenkinél jobban kellett bizonyitsak,
az allamegyhazzal szemben. Viszont a méasodik bécsi dontés a gordg katolikusokat érintette a
legérzékenyebben. Egyhdzuk ahogy Trianon elétt ugy most is az Onallosagat, fliggetlenségét
akarta megOrizni, €s elutasitott minden olyan kisérletet, amely a magyar egyhazba tagolta volna
Oket vissza.

De miel6tt témank mély vizébe beledobnank magunkat, egy rovid torténelmi hattérrel
kozelitjiik meg a gordg katolikus egyhédz alakulédsat, szervezddését, €s a latin ritusuakkal valo
kapcsolatat.

Az erdélyi romanok felekezetileg a XVIII. szézadig a goérogkeleti egyhdzhoz tartoztak.
Egyhazi unidjuk a 1690-es években kezdddik el Gyulafehérvaron. Baranyi Pal jezsuita, mint
gyulafehérvari plébanos tobb unids gylilésen is részt vett, ahol Kollonich Lip6t biboros
megbizasabol, elsdsorban a jobbagy sorstél vald megszabaduldst és a kiilonbozd eldjogok
megszerzését hangsulyozta. Az uni6 végiil is 1698-ban jon létre Atanasiu Anghel ortodox érsek

kézremiikodésével. 1699-ben 1. Lipot csaszar diplomajaval hagyta jova az uniot. Az elsé 6nallo
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roman gordg katolikus egyhdazmegye felallitasara 1721-ben keriilt sor, III. Kéroly javaslatara és
XIII. Incze papa jovahagyasaval, Fogaras — Gyulafehérvar néven. A gorog katolikus piispokok
sokat buzgolkodtak az egyhaz megerdsitésén, az iskolailigy javitasan, és nagy hangsulyt fektettek
arra is, hogy minél tobb fiatal kiilf6ldon tanulhasson. 1738-ban a fogarasi piispokség székhelye
Balazsfalvara kertl at, melyet 1853-ban IX. Piusz papa az érseki rangra emelte.

Az unio létrejottével ugy tint, hogy megsziinik Erdélyben a roman ortodox egyhéz, de
nem, mert 1744 utan az erdélyi romanoknak egy része visszatért az ortodox egyhazba, a karlocai
szerb ortodox metropolia részeként.

Az 1848-as forradalom Erdélyben inkdbb az egyiitt ¢l nemzetek kozotti fesziiltséget
novelte, és nem a népek tavaszat hozta meg. Az erdélyi gorog katolikusokat a forradalomban
valé magatartasukért Ferencz Jozsef csaszar, azzal jutalmazta, hogy szamukra két 1j plispokséget
(Szamosujvar, Lugos) szervezett és Balazsfalvat metropodliai rangra emelte (1853). Semmilyen
hatdsagi akadalya nem volt annak, hogy megszervezzék az erdélyi gordg katolikusok tartomanyi
zsinatukat, melyen az érseki tartomany fiiggetlenedett minden mas egyhazi provincia
joghatdsagatol, és kozvetleniil az Apostoli Szentszéknek lett alarendelve. Ilyen fajtaju torekvésiik
1900-ban teljesiilt az altal, hogy tovabb nem tartoztak az esztergomi érsek joghatosaga ala.
Kivallo fépapjaik vezetésével az erdélyi gordg katolikus egyhdz a roman kultura szévivdje lett.
1868-t6l Ioan Vancea de Buteasa, 1898-t6] Victor Mihali de Apsa metropolitdk fontos
feladatuknak tartottdk és sokat tettek egyhazuk és iskolaik fiiggetlenségért és azok fejlesztésért.
Tévol tartottdk magukat a magyarorszagi autonomia mozgalomtol, ezzel is kifejezve, hogy 6k
onalldak és az Apostoli Szentszéken kiviil nem ismernek el semmilyen hierarchikus hatdsagot
maguk folott.

Amint az eldzéekben felidéztem, az erdélyi rituskézi kapcsolatok rendezése érdekébe
Fogarasy Mihaly katolikus piispok és loan Vancea de Apsa gorog katolikus plispok kozott 1873.
augusztus 17-én egy egyezmény jott 1étre, amelyben 32 §-ban adtak Utmutatést a latin és gorog
katolikus lelkészeknek. Ennek alapjan érthetjilk meg, hogy az erdélyi ritusvaltoztatas koronként
sajatossagokkal rendelkezik. Az 1800-as évek végén féleg a szentségek kiszolgaltatdsa kortil
kialakult fesziiltségekrdl és a gordg és a latin katolikus papok kozott felmertilt vitas kérdésekrdl
vehetiink tudomast.

Lonhart Ferenc és Victor Mihali de Apsa pilispoksége idején jelent meg a gyermekek

elkeresztelésérdl és a vallas szabad gyakorlasarol szoldé miniszteri rendelet. Valdjaban a papok
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tulkapésaival szemben az allami térvény védte a kiilonboz6 ritust hivek jogait. Mindezek
nagyon érzékeltetik a kétritusu egyhaznak az egyes helyeken kibontakozo fesziiltségét. A
fopasztorokhoz beérkezett kérvényekben mar taldlkozunk azokkal a megokolasokkal, melyek
nyelvi megfontolasra alapozodnak. Ugyanakkor az is kivilaglik, hogy ha kérelmezok
visszautasitast nyernek, készek a vallasvaltoztatasra is. Mailath Gusztav Kéroly (1897-1918)
mar plispoksége kezdetén szembe taldlja magat ezekkel kihivasokkal. Kemény kiizdelmébe
keriil, hogy a ritusukat megvaltoztatni szandékozdé magyar gordg katolikusok az egyhdzi
torvények és az erdélyi egyezmény betartdsaval lehessenek romai katolikusok. Mindent megtett,
hogy a ritust valté kérvényezdk ne valjanak felekezetnélkiilivé vagy mas vallasuva. Ez a jelenség
kiilonosen a székelyfoldre volt jellemzd, ahol egyes falvakban a ritusvaltoztatds valdsagos
tomegmozgalomma valt. Az ottani gordg katolikusok mar generacidkra visszamendleg magyar
nyelvl székelyeknek vallottadk magukat, és Oseik régi ritusa szerint mar rég nem gyakoroltak a
hitiiket (tobben koziilik nem is voltak gordg katolikusok), romai katolikus templomba jartak.
Ebbdl is érethetd, hogy az erdélyi plispok torekszik, hogy a hittagadastél megovja a
katolikusokat, a Szentszékhez fordul. X. Piusz péapa 1905. februar 18-an irasban, majd a
december 24-i kihallgatas alkalmdval €16 szdoban is altalanos érvényti engedéllyel felhatalmazta
Mailéth pilispokot, hogy amennyiben a gordg katolikusok ,.eltévelyedését” l1atja a ritusvaltoztatas
miatt, azért mert a fopasztoraik az engedélyt nem adjdk meg, folveheti Oket a latin egyhédzba, a
gorog katolikus fOpasztor beleegyezése nélkiil is. Mailath piispok 1928-ig élhetett ezzel a
szentszéki engedéllyel.

Az erdélyi magyar gordg katolikusoknak érdekes szinfolt a hajdudorgi piispokség
megalakuldsa. Az erdélyi magyar nemzetiségli gordg katolikusok nem rendelkeztek onallo
plspokséggel, hanem a roman gordg katolikus egyhdzmegyék valamelyikébe sorolddtak be. A
roman gordg katolikus érseki tartomanyban tapasztalhatd nacionalista torekvések miatt, a hivek
inkabb hitliket is elhagytdk, de nem akartak a roméan gordg katolikus egyhdzmegyék tagjai
maradni. A székely terlileteken a gordg katolikus papok (egy-két kivétellel) nem miséztek
magyarul a magyarul besz¢16 hiveknek.

A magyarorszagi gorog katolikus fliggetlenségi torekvések 1912-ben sikerrel jartak. X.
Piusz pépa, 1912. jinius 8-an kelt bulldjaval jovahagyta a hajdadorogi magyar katolikus
egyhazmegye felallitasat. Az Apostoli Szentszék a hajdudorogi egyhdzmegyébe 162 plébaniat

csatolt hozza az erdélyi teriiletekrdl: 4 plébaniat a szamosujvari, 41 plébanidt a nagyvaradi és 35
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plébaniat a fogarasi metropoliabdl. Az volt cél, hogy az elmagyartalanodast €s a magyar gorog
katolikusok ritusukbol valo elhagyasat megakadalyozzak. Ami a székelyfoldi gorog plébaniakat,
papokat és hiveket illeti, a hajdidorogi egyhazmegyéhez valo tartozds nem sikeriilt szerencsés
megoldasnak. Egyrészt a hajdudorogi egyhazmegye hataran kiviil is szép szdmmal maradtak
magyar gordg katolikusok tovabbra is a fogarasi érsekséghez tartozva, masrészt az attérési
hullamot ezzel nem tudtak megakadalyozni. A gordg katolikusok kdrében olyan erds volt a latin
ritusra vald elszantsaguk, hogy ezen mar a magyar egyhazszervezéssel sem tudtak segiteni.

Az elsO vilaghaboru utani atrendez6désben a hajdidorogi egyhdzmegye 75 plébaniaja
Romanidhoz keriilt, melyeket visszatagoltdk a roman egyhidzmegyékbe. Az erdélyi gorog
katolikus metropolia Nagy-Romanidban is meg0rizte autondmidjat, nem rendelték ala a bukaresti
roémai katolikus érsekségnek.

A roman allami torvények maskép szabalyoztdk az egyhdzak helyzetét mint a magyarokeé.
Az 1923-as alkotmany 137. tc. biztositotta az egyhazak vallasgyakorlasanak szabadsagat, és a
22. tc. az ortodox és a gordg katolikus egyhdzakat roman egyhazaknak nyilvanitotta. Az 1928-
ban vallasiigyi torvény Romadaniaban a vallasfelekezeteket 6t csoportra osztotta: 1.) uralkodo
egyhaz (ortodox), 2.) kivaltsagos egyhaz (gordg katolikus), 3.) torténelmi egyhazak (latin, rutén,
gorog és ormény szertartasu katolikus, reformatus, evangélikus, unitarius, 6rmény, zsido stb.),
4.) elismert egyhaz (baptista), 5.) el nem ismert egyhazak (nazarénusok, adventistdk stb.). A
kultusztorvény a ritusvaltoztatast vallasvaltoztatdsnak mindsitette. A ritusvaltoztatasok immar a
hatalom irdnyitasaval és tdmogatasaval torténtek. A latin egyhazhoz tartozok a gordg katolikus
egyhaz fel¢ terelodtek, néha akaratuk ellenére is. Féleg a gyermekek elkeresztelése volt gyakori,
¢és sokan csak a hazassagkotésiik alkalmaval szereztek tudomast arrdl, hogy goérog katolikusnak
vannak allamilag nyilvantartva.

A rémai katolikus és gorog katolikus egyhaz az uj politikai viszonyok kozott hivatalosan
is szerette volna rendezni a kapcsolatat a Szentszékkel. A konkordatum megkdtésére 1927. majus
10-¢én keriilt sor, becikkelyezésére pedig 1929. jinius 12-én.

A levéltari dokumentumok fényében az erdélyi ritusvita a két vildghaboru kozotti
iddszakban cstcsosodott. De annyira felerdsodtek a magyar gordg katolikusok ritusvaltasi
igénye, hogy azok az impériumvaltassal sem csokkentek, tovabb folytatodtak. Ha az 1j
tarsadalmi és politikai viszonyokat tekintjiik, emberi szamitdsok szerint arra gondolhatnénk,

hogy az érvényesiilés miatt akkor nem érte meg rémai katolikusnak és magyarnak lenni. De a
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levéltari anyagok bizonyitjak, hogy a kérelmezék minden emberi szémitast félretéve,
ragaszkodtak a ritusvaltashoz.

Amikor érvénybe Iépett az 1917-es Torvénykonyv, az erdélyi katolikusok korében olyan
politikai és vallasi megbolydult allapot 1étezett, hogy koriikben lehetetlen volt a torvényeket a
maga teljeségében érvényre juttatatni. A Kodexnek a ritusvaltoztatasra vonatkoz6 szabalyokat
sikertilt tisztan és vilagosan megalapozni. A 98. kanon védelmet és tdmogatast nyujtott a keleti
ritusuaknak, megtiltva ugyan a klerikusoknak hogy inditvanyozzak a ritusvaltoztatasokat. Ez a
kédnon nem talalt meghallgatasra az akkori Romaniaban, kiilondsen a romédn gordg katolikusok
korében.

Az erdélyi romai katolikusok és magyar gordg katolikusok életét az 1930-as évek
politikai nyomdsa keseritette meg ¢és a helyi roméan hatoésdgok elkezdték a Székelyfold
,»Visszaromanositd” programjanak kivitelezését. F6 mozgatoi a kdzpontilag beszervezett hatosagi
emberek voltak. Inkdbb erdszakos iddszakrol és kozpontilag megszervezett {ildoztetésrdl
beszélhetiink, mint ritusok kozotti vitarol. Az ortodox vagy a gordg katolikus vallasra vald
attéroknek munkahelyi lehetdséget ajanlottak fel, vagy az ezt megtagadoknak annak elvesztését
helyezték kilatasba. Ebben az erdszakos téritésben egyes helyeken maguk a gordg katolikus
papok is részt vettek. Az erdszakos ritusvaltoztatasnak azonban nem lett meg a vart eredménye.
Mindenféle kecsegtetés, elony vagy megfélemlités ellenére a hivek — kevés kivétellel — egyhdzuk
mellett kitartottak.

A masodik bécsi dontés (1940. augusztus 30.) utdn az Eszak-Erdélyi ritusvaltoztatasok
szeptembertdl decemberig megtorténtek, kiilonosen azokon a kozosségekben, ahol kordbban
politikai erészakos attéritések voltak. A rendelkezésiinkre all6 forrasok szerint, kevés kivételével
mindenki visszatért eredeti ritusaba, foleg ott, ahol mas felekezetiiek nem ¢ltek. Ehhez részben
hozzajarult az a tény is, hogy a gorog katolikus és ortodox papok koziil nagyon sokan Eszak-
Erdélybdl elmenekiiltek. A Kolozsvaron székeld, Sandor Imre romai katolikus altalanos helynok
a visszaélések elkeriilése végett figyelmezteti a latin ritusu papokat, hogy nem élhetnek vissza az
uj politikai lehetdségekkel. A latin ritusra vald visszatéréseket az egyhazjogi eldirdsok szerint
végezték, de nem tomegesen és egy egyszerl bejelentéssel, hanem minden egyes attérd személy
kiilon nyilatkozatdval. A romai katolikus egyhdzi vezetdségnek is nagyon gyorsan kellett
cselekedniiik, mert a protestans felekezetek, az alkalmat felhasznalva, a tlirelmetlen

ritusvaltoztatast akar6 embereket sajat egyhazukba csabitottak azzal a téves magyardzkodassal,

16



hogy csak igy szabadulhatnak meg a gorog katolikus vallastol és lehetnek igazi magyarra.

A masodik bécsi dontés az egyhazszervezeteket is nagyon érzékenyen érintette. A
nagyvaradi, a szatmari €s a gyulafehérvari piispokség nagyobb része Magyarorszag része lett, a
gyulafehérvari piispokség Dél-Erdélyi plébaniai Roménidhoz keriiltek. A roman goérdg katolikus
metropolia Balazsfalva székhelyével Romanidban maradt, de szdmos parokidja atkeriilt
Magyarorszagra. Dél-Erdélyben a vallas és a vallasi hovatartozas politikai jellege még inkébb
fokozodott. Marton Aron piispdk nagyobb megértést és testvéri magatartas vart volna el, a gorog
katolikusok részérdl kiilonosen amikor hivei fenyegetett helyzetben éltek.

Az Eszak-Erdélyi ritusvaltisok miatt a Keleti Kongregacio 1940 6szén kivonta a
budapesti nunciusjogkorébdl a ritusvaltashoz sziikséges engedély megadasat. Tehat, amit eddig a
bukaresti nunciatiran intézhettek, azt most a budapesti nunciatiran nem tehették meg. Az ligyet
még jobban bonyolitotta, hogy a magyar jogszabdlyok a gyermekek valldsara ¢és a
vallasvaltoztatasra vonatkozoan Eszak-Erdély teriiletén csak 1942-ben léptek életbe, tovabbra is
¢letben maradtak az 1928. évi romén vallasiigyi torvények, a ritusvaltoztatds is allamjogilag a
vallasvaltoztatasnal eldirt formasagok betartasaval torténhetett.

A romai katolikus és gorog katolikus viszony Dél-Erdélyben 1940-1944 kozott nagyjabol
azonos volt az Eszak-Erdélyivel, azzal kiilonbséggel az, hogy ott a roman minisztérium
tamogatasat ¢€lvezd gordg katolikus egyhaz nagyobb igényekkel Iéphetett fel romai
katolikusokkal szemben. A helyi jellegli nézeteltérések, az allami szervek vagy egzaltalt
személyek sértd megnyilatkozasai nem altalanosithatok és azokbol helytelen lenne messzemend
kovetkeztetéseket levonni. Magatartasukban mindkét egyhdz vezetdsége igyekezett megorizni a
testvér-egyhaz jellegét, akkor is amikor nem sikeriilt a nemzeti érdekeken feliilkerekedni.

Az 1945 utan sziileté 1) vilag kemény probara tette a katolikus egyhédzat Romaniaban.
Kiilondsen az 1948. év vonult be vészes datumként az egyhaztorténelembe. Az 1948. augusztus
4.-én megjelent kultusztdrvény eldirta, hogy minden vallasfelekezet koteles beadni a statGtum
tervezetét. A katolikus plispokok nem akartak, hogy Romanidban a katolikus egyhdz ex lex
allapotba keriiljon, ezért 1948. oktober 28-4n Marton Aron latin szertartasa és Iuliu Hossu gorog
katolikus piispokok egy 46 cikkelybdl allo statutum tervezetet nyujtottak be a kormanynak,
amely jovahagyast sohasem nyert. S6t, 1948. december 1-én a kommunista kormany 354/1948-
as hatarozataval felszamolta a gorog katolikus egyhéazat. Az erdélyi romai katolikus és gorog

katolikus ritusvita ezzel a datummal lezéarult, elkezd6dott a romaniai gordg katolikus egyhdz
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kalvariaja. Marton Aron piispok 1948. oktober 11-i korlevelében szolidaritast vallalt a gorog
katolikusokkal. A hitiikh6z ragaszkodd gordg katolikus hivek lelkigondozasat négy évtizeden
keresztiil a latin szertartdsu papok végezték, olykor az iildozést is vallalva.

Doktori disszertaciom témdjanak megvalasztasdhoz nagyban hozzajarult, hogy mint
gyulafehérvari egyhazmegyés pap, €s verespataki-abrudbanyai plébanos, nagyon sokszor
kapcsolatba keriiltem és kertilok gordg katolikus hivekkel. A 2000-es évek elején, ameddig a
verespataki gordg katolikusoknak nem volt papjuk és templomuk, a romai katolikus templomba
jartak szentmisére €s ott jarultak szentségekhez. Ez alatt az id6 alatt tobbszor alkalom adddott,
hogy egy-két magyar csaladnevii gorog katolikus ritustorténetének alakulasara rakérdezzek. A
beszélgetéseket, a torténetek megértését teljesebbé tette a plébania levéltara, ahol plébanos
elédeim feljegyezéseit tanulmanyozhattam. A plébanian levd levéltari anyag atolvasasa utdn a
gyulafehérvari érseki levéltar volt az a ,kincsesbanya”, ahol az erdélyi ritusvita a maga
teljességében megmutatkozott eldttem.

A plébanian gyakran azt is megtapasztalhattam, hogy az emberek a multban tortént
eseményekrdl nem szivesen beszéltek. A békés egyiittélés feledtette veliik a korabbi surlodasokat
¢s problémakat, de ugy éreztem, hogy a dolgok feledésbe meriilése nem vezet el a teljes
békességhez és nem 6sztondzi egyhdzainkat, hogy a tavolsagtartd magatartasukon tullépjenek.

Az erdélyi romai katolikus ¢és gorog katolikus egyhazak kapcsolatat (1867—1948)
vizsgalo dolgozatom nagy része (78%) levéltari kutatasokra alapozodik. A gyulafehérvari érseki
levéltar erre a témara vonatkozd anyagat sikeriilt a maga teljességgében attanulmanyoznom és
feldolgoznom. A feltard, kutatéi munka sok nehézségbe iitkozott. A sok kézzel irott levél
atolvasésa, az iratok lényeges mondanivaldjanak megtaldlasa a legnehezebb probatételek kozé
tartozott. Az egyes levelek egyéni fogalmazasa, a plébanosok mas-mas torténelem szemlélete €s
egyhézjogi torvények olykor egyéni, szubjektiv értelmezése a leveleikben is megmutatkozott. A
helyes torténelem és jogértelmezésre is oda kellett figyelni, hogy hibak ne keriiljenek be a
dolgozatba. A dokumentumok rendszerbe foglaldsa, kiilondsen azoké, amelyek a vita hevében
sziilettek szintén nem volt konnyl feladat. Az érseki levéltar mellett a Marosvasarhelyi és
Gyergy6szentmiklosi, Sepsiszentgyorgyi, Székelyudvarhelyi, Szamosujvari gyiijto levéltarakban
is sikeriilt anyagot talalni. A baldzsfalvi gordg katolikus metropolitai levéltarat nem
hasznalhattam, mert az ottani dokumentumokat a gordog katolikus egyhaz feloszlatdsaval

elszallitottak, de az egyhazmegyék kozotti levelezésbol nagyon sok mindent meg lehetett tudni a
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gorog katolikus plispokoknek a rituskérdéshez vald viszonyarol. Nagy segitségemre voltak az
egyes plébaniadk levéltarai és a Dommus Historia-ak, amelyekben a plébanosi feljegyzések még
jobban megyvilagitottak az egyes idok helyi, rituskozi villongasait.

A disszertacid elkészitése soran kovetett kutatdsi moddszer egyszerlinek tiind, bar
meglehetdsen iddigényes, mivel ez a munka hosszas anyaggyiijtést, magyar nyelvii forditasok
hidnyaban a levéltari anyag roman része pedig alapos forditéi munkat feltételez.

A levéltarak mellett, mint volt didkjanak az — Ottawa Saint Paul University, (Kanada) —
konyvtar is a rendelkezésemre allt, ahol a ritusra vonatkoz6 bdséges irodalomra talaltam. Volt
tanaraim értékes tanacsai révén sikeriilt a témahoz vagoé egyhazi megnyilatkozasokat és a ritusra
vonatkozo jogi irodalmat a disszertaciomba bedolgozni.

Nem csak az angol nyelvii irodalmat kellett leforditani és bedolgozni, hanem a roman
nyelven megjelent és a témat targyalo irasokat is. A rendelkezésemre all6 konyvek és levéltari
dokumentumok hozzésegitettek, hogy elhatarozasomat megval6sitsam. Feltarhattam az erdélyi
romai katolikusok és gordg katolikusok multjanak rituskérdésekkel foglakoz6 az erre az
id6szakra (1867-1948) esO részét, a torténelem folyamdn alakuld kapcsolatukat és azokat az
eseményeket, amelyek valamilyen szinten a ritusra vonatkozd egyhazi torvények formalasat
segitették. Tézisem mindkét része, — a ritusoknak a ma érvényben levo térvények alapjan valod
bemutatasa €s a rémai katolikus €és gordg katolikus ritusvita erdélyi multjanak feldolgozéasa — jol
feltarja azt a feladatot, amelyet nekiink ma ¢léknek kell megvaldsitanunk. Ugyanahhoz az
egyhazhoz valé tartozdsunk ¢és katolikus kereszténységiink arra kotelez, hogy egymas
torténelmét, vallasat, kultarajat, ritusat megismerjiik és tiszteletben tartsuk, ami a két ritusu
egyhéznak a még jobb kibontakozasat eredményezi itt Erdélyben.

A dolgozat létrejottéért sok embernek halas vagyok és koszonetet mondok. Koszonet a
vezetd tanaromnak, volt tandraimnak, levéltarosoknak, konyvtarosoknak, plébanosoknak, akik
nem csak munkajukat végezték, hanem sok esetben 6k is magukénak érezték és fontosnak

tartottak ennek a disszertacionak a 1étrejottét.
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