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Rezumat:

Capitolul I: Introducere

In primul capitol sunt prezentate tema si obiectivele disertatiei, care — pe scurt —
constau 1n analiza sinesteziei folositd in limba comuna maghiara din perspectiva lingvisticii
cognitive. In literatura de specialitate nu se giseste analiza sistematici a sinesteziei
lexicalizate, din limba comund, sinestezia perceputd ca figurd retoricd fiind studiatd in
domeniul stilisticii, din acest motiv cercetrile au fost bazate pe corpusuri literare (de
exemplu Ullmann 1957, P. Dombi 1974). Dat fiind faptul cad si limba comuna folositd de
vorbitorii medii constituie un tezaur bogat al tranzitiilor sinestezice, In lucrare s-a propus
sistematizarea si analiza semantici a lor. In concordanti cu tema primul obiectiv al lucririi
era sistematizarea sinesteziilor limbajului, stabilirea tipurilor si subtipurilor transferurilor
intersenzoriale (tipurile ale sinesteziei au fost stabilite dupa domenii de sursa si domenii de
tintd), precum si analiza tendintelor pancronice ale tranzitiilor sinestezice. Clasificarea
sinesteziilor se poate realiza si dupd diferitele motivatii semantice care stau la baza
tranzitiilor sinestezice — din punct de vedere semantic in disertatie sunt delimitate doua
principale tipuri de sinestezie: sinestezia simbolica §i sinestezia pe relatii intersenzoriale
neurale.

In disertatie trebuia stabilit si faptul ci tendintele pancronistice observate in cazul
sinesteziilor limbajului poetic sunt valabile si in cazul sinesteziilor prezente in limba comuna
sau nu. Celalalt obiectiv de bazad al cercetarii a fost studiul mecanismului de producere a
sinesteziei, demers care a pornit Tn cadrul semanticii cognitive, dar care apoi s-a si distantat
de aceasta teorie. Cautand motivatia semanticd a sinesteziilor prezente in limba de uz comun
s-a dovedit ca definitia de panad acum a sinesteziei integrata in cadrul teoretic traditional si in
cel cognitiv al metaforei si metonimiei nu explicd in mod satisfacator producerea sinesteziei
lingvistice care nu se formeaza nici pe baza asocierii analogice, nici pe cea de contiguitate.

Aceasta constatare ne-a determinat sa cautam alte asocieri care pot sd stea la baza originii



sinesteziei. In analiza mecanismului de formare a sinesteziei in lucrare este aplicat procesul
de simbolizare descrisa in psihologie si 1n stiinta religiilor.

Cercetarea a fost construitd urmand doud directii fundamentale: o tratare teoretica a
sinesteziel 1 o analizd a exemplelor extrase dintr-un corpus format din 3520 sinestezii
apartinand limbii comune; cele doud directii de cercetare se impletesc si se sprijind una pe
cealaltd. Studiul a fost structurat in sase parti, care corespund directiilor de cercetare

prezentate.

Capitolul II: Scurt istoric al cercetdrii sinesteziei

Primul subcapitol al capitolului al doilea (II.1. Scurt istoric al cercetarii sinesteziei
lingvistice) prezintd principalele directii de cercetare a sinesteziei lingvistice, al doilea
subcapitol (I1.2. Scurt istoric al cercetarii sinesteziei neurologice) schiteaza rezultatele
studiilor asupra sinesteziei ca fenomen neural si neuro-psihologic.' Din primul subcapitol
reiese faptul cd definitiile cercetdtorilor difera intre ele in functie de interpretarea
mecanismului de producere a sinesteziei: sintagmele care alaturd doud senzatii de natura
diferitd sunt percepute ca figuri semantice bazate pe asocieri analogice sau de contiguitate.

Cele mai importante teorii ale sinesteziei citate in lucrare sunt urmatoarele: Gombocz
(1926), Lovas (1944), Ullmann (1941, 1957), P. Dombi (1974), Bretones-Callejas (2001a,
2001b, 2006) si Sean Day (1996). Gombocz (1926) considera sinestezia ca un transfer de
nume bazatd pe analogie, inlocuirea numelui fiind posibila datorita unei analogii afective — si
nu a unei conceptuale — ale reprezentatiilor simturilor. Lovas (1944) in mecanismul de
formare a sinesteziei atribuie importantd unitatii perceptuale, considerand ca punctul de
plecare al fenomenului lingvistic este experienta perceptuala. Lovas concepe sinestezia ca un
proces sintactic: sinestezia ca sintagma sintactica subordonatd ofera poetului posibilitatea de
a aranja elementele realitatii intr-un mod inedit si subiectiv, in loc de a-si exprima experienta
perceptuald in mod linear, intr-o sintagma coordonata.

Ullmann (1957) percepe sinestezia ca fiind o figura retorica in baza careia stau atat
procese metaforice cat si metonimice. Studiul lui Ullmann identificd trei tendinte
,pancronice” in ceea ce priveste asocierile sinestezice: asocierile se fac plecand de la
simturile mai putin complexe fiziologic si primordiale in evolutie catre simturile mai
complexe; pipditul reprezintd sursa pentru cele mai multe dintre tranzitiile sinestezice, in

vreme ce sunetul reprezintd cel mai frecvent domeniu tinta pentru tranzitiile sinestezice.

! Prezentarea detaliatd ale cercetarilor neurologice ale sinesteziei este in capitolul II1. Bazele neurolingvistice ale
sinesteziei.

7



O cercetare in care dimensiunea retoricd a sinesteziei este pusa in valoare este cea
realizatd de P. Dombi (1974). Studiul lui P. Dombi da o analizd structural-formala a
sinesteziei, si delimitdnd-o atidt de metafora cat si de metonimie, o denumeste ca o figura
retorica independenta. Cercetatorul argumenteaza aceastd delimitare cu faptul ca in sinestezie
nu se poate vorbi despre o inlocuire a numelui: sinestezia este de fapt relatia sintactica a doua
sau a mai multor elemente lingvistice incompatibile semantic intre ele si apartinand
diferitelor cAmpuri semantice senzoriale (P. Dombi 1974: 15).

In ultimii ani ai secolului trecut cercetirile in domeniul sinesteziei au luat avant, mai
ales in Statele Unite ale Americii si in Anglia. Aceste cercetari sunt focalizate mai ales asupra
sinesteziei ca fenomen neural si neuro-psihologic, analizat prin metode specifice acestor
investigatii. Pe de altd parte, sinestezia este studiatd la nivelul limbajului, fie ca figura
retoricd folositd in literaturd, fie ca asociere utilizatd in limba comuna. In studiile neuro-
psihologice tratarea sinesteziei lingvistice ocupa un loc marginal, accentul fiind pus pe
analiza rezultatelor investigatiilor medicale. Aceste studii considera ca sinestezia lingvistica
este o manifestare In limba a sinesteziei perceptuale, cele doud fenomene nefiind delimitate
clar (Day 1996, Bretones Callejas 2001b, 2006).

Dupa trecerea in revista a principalelor studii in domeniul sinesteziei s-a dovedit ca
inainte de toate trebuie sa tratam raportul sinesteziei fata de metafora si metonimie, si trebuie
sd analizam ca sinestezia ca fenomen al limbajului In ce masura poate fi considerata inrudita
cu fenomenul neuro-psihologic.

Urmatorul subcapitol al capitolului doi schiteazd un scurt istoric al cercetarii
sinesteziei ca fenomen neural si neuro-psihologic. In acest subcapitol se evidentieaza faptul
ca interesul fatd de sinestezie este strans legat de spiritul epocii, respectiv cu tendintele
dominante In domeniul psihologiei. Interesul fatd de sinestezia ca fenomen neural si neuro-
psihologic s-a accentuat la cumpana secolelor XIX si XX, odata cu aparitia psihologiei ca
stiintd, si a fost imbinat cu raspandirea curentului simbolist in literaturd, si in general cu
spiritul ,,fin de siécle”. In lucrarea intitulata Bright Colors Falsly Seen (1998), Kevin T. Dann
aratd ca societatea fragmentatd si instrainarea sociala din Franta — si din intreaga Europa — din
finele secolului al XIX-lea era deschisd cétre orice experientd care promitea ca lucrurile si
fenomenele lumii sunt legate Intre ele, si cd In lume exista totusi o unitate. Sinestezia, acest
fenomen neuro-psihologic special, a devenit metafora care explicd acest spirit de epoca.
Cercetarea sinesteziei a incetat sa fie In prim-plan in anii 30-40 al secolului XX, fapt ce poate

fi explicat prin aparitia si raspandirea behaviorismului; sinestezia fiind un fenomen fara



caracteristici exterioare care pot fi observate, nu s-a putut incadra in teoria behaviorista.
Cercetarea sinesteziei a ajuns din nou in prim-plan in anii 80 al secolului XX si a capatat
dimensiuni interdisciplinare: studiile care sunt preocupate de acest fenomen imbina

rezultatele cercetarilor din domeniul psihologiei, respectiv al neurologiei.

Capitolul III: Bazele neurolingvistice ale sinesteziei

Capitolul trei al lucrdrii sintetizeaza rezultatele cercetdrilor neurologice recente asupra
sinesteziei: descrie criteriile definirii sinesteziei neurale si neuro-psihologice, trateaza
cercetdrile — rezultatele experimentelor psihofizice si procedurilor scandrii cu rezonanta
magnetica functionala (fMRI) — care au demonstrat realitatea perceptuald a sinesteziei, si
prezintd teoriile menite sa explice bazele neurologice ale fenomenului. Din trecerea in revista
a distributiei de frecventa a tipurilor de sinestezie neurald a reiesit faptul cd in clasa celui mai
frecvent tip se afla numai tipuri in care sinestetii vad culoare unde altii nu (de exemplu
CULOARE — GRAFEMA). Se remarcd preferinta sinestetiilor pentru asocierile de tip ,auditie
coloratd”, in care sunetelor le sunt asociate culori; frecventa este si asocierea intre grafeme si
culori, constatandu-se, in general, tendinta sinestetilor de a experimenta un singur tip de
asociere intersenzoriala, de obicei intre simfurile mai complexe din punct de vedere
fiziologic, vazul si auzul. Cu toate cd aceste cercetari se refera la afectiunea neurala, ele sunt
interesante in vederea compardrii acestor dinamici cu tendintele de asociere sinestezica
prezente in limba, in cazul cdrora distributia de frecventd se deosebeste in mare masurd de
sinestezia neurald (in cazul sinesteziilor lingvistice tipul cel mai important este acela in care
tranzitia se porneste de la pipdit, iar aici acest tip se afld la sfarsitul listei de frecventa; in
sinesteziile lexicalizate culorile nu joacd un rol important). Din aceastd cauza consideram
problematic faptul cd sinestezia neurald ar putea sa ne ofere o explicatie satisfacatoare si
pentru tendintele de asociere sinestezicd prezente 1n limba.

Capitolul trei al disertatiei se opreste asupra fenomenului sinesteziei regulate care
poate explica bazele neurologice ale sinesteziei lexicalizate. Concluzia acestui subcapitol este
ca exista corespondente sistematice, relatii de ecvivalentd intre anumite modalitdti senzoriale,

care nu sunt rezultatele invatarii, ci sunt caracteristice sistemului nervos uman.

Capitolul IV: Tipologia sinesteziilor si tendintele pancronice ale transferurilor sinestezice
Capitolul patru al lucrarii prezintd tipologia sintagmelor sinestezice si tendintele

pancronistice ale tranzitiilor sinestezice. Primul subcapitol al sectiunii este dedicat strategiilor
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lingvistice aplicate Tn denumirea senzatiilor, si descrie criteriile care au stat la baza intocmirii
listei adjectivelor al cdror sens primar s-a afirmat Intr-un camp semantic senzorial.

Acest subcapitol este urmatd de clasificarea adjectivelor apartindnd diferitelor
campuri senzoriale. Majoritatea studiilor referitoare la sinestezie separa cinci, respectiv sase
modalitati senzoriale, si ia in considerare adjectivele apartindnd acestor modalitati in
studierea asocierilor sinestezice. Lucrarea cuprinde o clasificare mai detaliatd a adjectivelor
senzoriale pentru a oferi posibilitatea de a stabili in mod aménuntit tipurile si subtipurile
tranzitiilor sinestezice la nivelul limbii comune. Tipurile si subtipurile sinesteziilor au fost
stabilite determindnd domeniile sursd (modalitatétile si sub-modalitatatile senzoriale de la
care porneste tranzitia intersenzoriald) si domeniile tinta (modalitatatile si sub-modalitatatile
senzoriale catre care se face tranzitia sinestezicd). Concluziile care se desprind din analiza
datelor sunt urmatoarele: cel mai frecvent domeniu tinta este auzul (2166), si cele mai putine
tranzitii sinestezice se realizeazi citre domeniul gustativ (12). In ceea ce priveste domeniile
sursd se poate constata: cAmpurile semantice care contin cei mai multi termeni ce dau tranzitii
sinestezice sunt cel al pipaitului (1534) si al vizualului (1302) — simtul cel mai complex,
respectiv cel mai putin complex fiziologic.

Ultimul subcapitol al sectiunii cuprinde analiza dinamicii tranzitiilor sinestezice. Am
mentionat cd tendintele observate de Williams® cu privire la tranzitiile sinestezice sunt
valabile — dar cu restrictii si completari — si in cazul sinesteziilor din limba comuna maghiara.
S-a constatat cd numai o singurd tendintd stabilitd de Williams nu este valabila: in corpusul
maghiar studiat nu se gasesc tranzitii cuLoaRE — sUNET: adjectivele care descriu culori dau
tranzitii sinestezice citre senzatia mirosului. In schimb tendintele pancronice identificate de
Ullmann sunt valabile fara exceptii in cazul sinesteziilor din limba comund maghiard. S-a
concluzionat: ca ordinea ierarhicd a transferurilor sinestezice — constatarea ca tranzitia
porneste de la un domeniu sursa mai putin diferentiat catre un domeniu tintd mai diferentiat —
necesitd o revizuire. Analiza datelor scoate la ivealda ca regula care determina tranzitiile
intersenzoriale nu este de ordine ierarhica, ci de ordine convergentd: asocierile se produc
plecand cétre domeniile imateriale, mai greu conceptualizabile, deci cétre senzatia de auz si

de miros.

2 1. Pipaitul este folosit pentru caracterizarea gustului, culorii si a sunetului. 2. Adjectivele care se leagd de
senzatia gustului caracterizeazd mirosul si sunetul, 3. Cuvintele care descriu senzatia mirosului nu stau la baza
expresiilor sinestezice, 4. Cuvintele care se leagd de perceptia spatiulu se refera la culoare si sunet, 5. Cuvintele
care denumesc culori caracterizeazd numai sunete, 6. Cuvintele care descriu sunete pot modifica numai
adjective care denumesc culori.
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Capitolul V: Bazele semantice ale sinesteziei

Din capitolul care prezinta istoricul cercetarii sienesteziei a reiesit cd in literatura de
specialitate existd numeroase diferente in interpretarea sinesteziei: unii cercetatori
subordoneaza metaforei (mai ales reprezentantii teoriei tropilor anglo-americani care
considerd cd sinestezia este un tip al metaforei), altii considera ca sinestezia se bazeazd pe
unitatea experientelor din care cauzd accentueaza rudenia ei cu metonimia. Luand in
considerare aceste diferente de interpretari in capitolul V sunt prezentate cercetarile care prin
adaptarea teoriei cognitive asupra metaforei integreaza sinestezia in cadrul metaforei. Dupa
aceea este examinata ca — pe baza celor mai importante teorii ale metaforei si metonimiei —
sinestezia corespunde acelor conditii pe baza carora se poate integra in cadrul metaforei sau
a metonimiei sau nu.

O concluzie a capitolului V este ca pe baza teoriei traditionale a metaforei — care
considerd ca metafora se bazeaza pe analogia semnificatului — sinestezia nu poate fi metafora:
culoare inchisa si o calitate de sunet nu pot fi analogice din nici un punct de vedere (de
exemplu: sotét hang ‘sunet inchis’). Reprezentantii teoriei cognitive asupra metaforei tocmai
de aceea pot considera sinestezia o metaford fiindcd din definitia sinesteziei ignora criteriul
asocierii analogice ca o conditie necesard, si pe baza unitatii experientelor incadreaza in
grupa metaforelor. Chiar dacd am ignora faptul ca in cazul metaforei trebuie sa se
indeplineasca criteriul necesar al analogiei, si pe baza teoriei cognitive asupra metaforei am
considera sinestezia o metaford, in analiza semantica a ei am Intdmpina greutati. Teoria
semantica cognitiva poate interpreta cel mai clar metaforele ale caror domeniu sursa este bine
structurat: pe baza cunostintelor anterioare asupra conceptului elementele se pot transfera la
domeniul tintd (de exemplu conceptul cALAToriE, impreund cu personajele si scenariul lui
caracteristic este oportun pentru conceptualizarea conceptului praGosTE), sau In domeniul
sursa carora sunt prezente asa numitele conditii perceptuale lingvistice pe baza carora
domeniul tintd se conceptualizeazd, fiind utilizatd in asa fel pentru conceptualizarea unui
concept mai putin structurat. Perceptiile senzoriale participante in producerea sinesteziilor in
cele mai multe cazuri sunt asa numite perceptii imateriale si fard forme. Deci la baza
conceptelor referitoare la senzatii care produc sinestezii nu existd un scenariu bine structurat
(cum exista de exemplu la baza conceptului cALATORIE, care are procesul si personajele ei), si
cuvintele care descriu senzatiile se opun formuldrii unor conditii perceptuale lingvistice
tocmai de aceea fiindca senzatiile insele nu sunt structurate. In asa fel pe baza cuvantului

inchis nu stau asemenea cunostinte anterioare care le-ar pune oportune pentru caracterizarea
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unui sunet si in sensul lui nu se poate descoperi nici un semn caracteristic care ar explica de
ce s-ar putea utiliza pentru exprimarea unui sunet.

In partea urmitoare a capitolului sunt prezentate teorii ale sinesteziei care desi au
cercetat sinestezia in cadrul paradigmei a metaforei dar s-au si indepartat de ea. O conceptie
prezentatad in aceastd parte a disertatiei este a lui Seitz (2002a, 2005). El delimitand-o
sinestezia de metafora conceptuald o denumeste o metafora primara deoarece — in conceptia
sa — ea nu se produce printr-o conceptualizare constientd, ci prin intuitie. O altd teorie
importantd asupra sinesteziei este a lui Marks (1996), conceptia lui deosebindu-se de
interpretdrile teoriei cognitive asupra metaforei doar prin atribuirea unei importante mai mare
a limbajului n producerea expresiilor sinestezice si prin introducerea aga numitului concept
»attributum amodal”. Prin introducerea conceptului ,,attributum” comun in diferite modalitati
perceptuale Marks elimina problema care s-a prezentat in examinarea sinesteziilor pe baza
teoriei conceptuale asupra metaforei, si anume stabilirea unui sistem intre diferite domenii de
conceptualizare. A treia teorie prezentatd in acest capitol este a cercetatorilor Shibuya—
Nozawa—Kanamaru (2007) care se deosebeste total de teoriile care incadreaza sinestezia in
grupa metaforelor, considerdnd ca in baza producerii sinesteziei — cel putin a unei parti a
acestora — sta analogia afectiva.

In capitolul V se trateaza relatia sinesteziei si cu metonimia, concluziile formulate in
acest sens fiind ca Incadrarea sinesteziei In grupa metonimiilor este problematica si pe baza
teoriilor traditionale asupra metonimiei $i pe baza semanticii cognitive deoarece in cazul
sinesteziei nu se indeplineste conditia necesara care este caracteristica de bazd a metonimiei,
si anume cd in cazul ei este vorba de inlocuire de nume, de un schimb al denumirii. In
expresiile de tip meleg szin ‘culoare caldd’ nu este vorba de un schimb al denumirii, cuvantul
care exprima senzatia tactild nu intrd in locul cuvantului care exprima senzatia vizuala, ci mai
mult caracterizeaza, descrie aceastd senzatie. Mergand mai departe nu este o explicatie
satisfacatoare nici faptul cd in baza sinesteziilor metonimice std aparitia in realitate a doi
senzatii in acelasi timp. Este adevarat cd culorile calde in realitate apar impreund cu
fenomenele care produc caldura, iar culorile reci cu obiectele care emaneaza raceald, dar
sintagma 1n care lexemele apartin acestor campuri semantice senzoriale diferite este inteleasa
si de copii care nu in toate cazurile au o experienta reala despre caldura focului sau despre
riceala mirii pentru a asocia aceste senzatii cu culoarea acestor fenomene. In afari de
aceasta, nu putem explica de ce culorile care nu se pot asocia cu fenomene care emaneaza

caldura sau raceala (de ex. movul) se pot definia ca culori reci sau calde.
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In subcapitolul trei al acestui capitol este prezentati teoria sinesteziei lui P. Dombi
(1974) care sustine cd in cazul sinesteziei nu se poate vorbi de transferul semnificatiei unui
cuvant nici be baza metaforica, nici pe cea metonimica. Studiul considera ca sinestezia este o
relatie sintactica dintre doua elemente lingvistice incompatibile intre ele care denumesc doua
concepte de senzatii din cAmpuri senzoriale diferite. In cercetarea lui P. Dombi este pusi in
valoare dimensiunea retoricd a sinesteziei $i nu cea a lexicalizarii a ei. Studiul explica
sintagma sinestezica din punct de vedere stilistic: incompatibilitatea elementelor se explica de
acel fenomen specific apartinand creatiei artistice cd modalitatea de senzatie speciald este
exprimata printr-o figurd retorica speciala. Dar trebuie sa constataim ca in limba comuna nu
dorim sa ne exprimdm cu ajutorul figurilor retorice speciale, ci utilizdm cu naturalete asa
numite figuri ,,moarte”, care nu sunt special caracteristice limbii poetice. In afard de aceasta
in cazul sinesteziilor lexicalizate trebuie sa se explice tocmai compatibilitatea cuvintelor care
se referd la diferite simturi: Intrebarea de baza este ca ele de ce se asocieazd si de ce
considerdm ca asociererea lor este naturala chiar daca sunt incompatibile din punct de vedere
logic.

In subcapitolul urmitor pe baza celor constatate in capitolele anterioare se trateazi
criteriile de cercetare a sinesteziei, propunandu-se o alternativa de interpretare a ei. Sunt
deosebite doud tipuri de expresii sinestezice, un tip bazatd pe experientd perceptuald sau pe
relatii intersenzoriale neurale, celalalt tip este al expresiilor sinestezice simbolice. in prima
grupad intrd expresii lingvistice ale caror producere este motivatd de o experientd perceptuala.
Aceste sintagme sinestezice exprimd experientd perceptualda in procesul cédreia de cétre un
stimul al unui camp senzorial este activat i un alt cdmp senzorial deoarece domeniile
cerebrale care prelucreaza stimulii celor doi cdmpi senzoriale sunt asociate intre ele.

In aceastd grupi intri szinesteziile de tipul mirRos — GusT (trecerea sinestezica de la
campul semantic al mirosului spre campul semantic al gustatiei) si cust — MIROS (trecerea
sinestezica de la campul semantic al gustatiei spre cdmpul semantic al mirosului) (de ex.
biidos iz ‘gust Tmputit’, édes illat ‘miros dulce’, In limba maghiard). Apartin acestei grupe o
parte dintre sinesteziile ale caror domeniu de sursa este pipaitul, iar domeniul de tinta cel al
mirosului sau al gustatiei. In cazul acestora asocierea sinestezici este dati de unitatea
perceptiei pipditului, precum si al mirosului sau al gustatiei.

Cealalta parte a sinesteziilor (de ex. meleg hang ‘glas calduros’) este consideratd de
noi o asociere simbolicd: partile componente ale ei se asocieaza nu pe baza de analogie, nici

de contiguitate, ci de corespondentd. Conceptul de simbol in disertatie este acceptat de noi in
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sensul utilizat in domeniul psihologiei si al teoriilor religiilor. In aceste domenii simbolul este
o forma care reprezinta intr-o forma concreta transcendentul, continutul subconstientului sau
al sferei de dincolo de simturi, procesul de simbolizare stind in opozitie cu rationalul, cu
gandirea logicd care are o logica aparte; Tn acest sens simbolul are o legaturd stransa cu
subconstientul, irationalul, emotivul, intuitivul. Noi acceptam asocierea simbolica ca o relatie
motivatd, naturala, dar in care motivatia nu este datd de analogia sau de contiguitatea in
realitate a senzatiilor, ci ca o relatie motivatd a carei baza o constituie intuitia, senzatia
corelatiilor, corespondentelor sau a relatiilor de echivalentd in baza functiilor sistemului
nervos, aceste relatii fiind in afara sistemului conceptual si In mare parte sunt ndscute
impreund cu noi. Am concluzionat: cd asocierea celor doua parti componente ale sintagmei
sinestezice se poate interpreta ca o asociere simbolica, senzatia denumitd de un membru al ei
trezind in noi acelasi sentiment ca senzatia cealaltd pe care o denumeste (in sintagmele de
tipul éles hang ‘glas ascutit’ senzatia starnitd de obiectele ascutite corespunde cu senzatia
trezita de un sunet).

Capitolul Bazele semantice ale sinesteziei cuprinde si corpusul sinesteziilor simbolice

stuadiate si a celor in care sunt asociate diferite senzatii.

Capitolul VI: Concluzii, directii de cercetdiri viitoare

Ultimul capitol al disertatiei tarteaza rezultatele cele mai relevante si concluziile
cercetarii noastre, care sunt urmatoarele:

1. Studiul nostru dd a tipologie mai detaliatd a sinesteziei atestate lexicografic prin
clasificarea mai exactd a sintagmelor sinestezice nominale, prin confirmarea i imbunatatirea
schemelor de tranzitii sinestezice propuse de cercetdrile anterioare.

2. Constatam ca tendintele tranzitiilor sinestezice in cazul sinesteziilor lexicalizate se
pot aplica numai cu restrictii $i completdri. Din analiza statisticd a corpusului lexicografic
propus reiese ca in cazul sinesteziilor din limba comuna nu sunt valabile tranzitiile ierarhice,
tranzitia nerealizandu-se de n general de la cAmpul de senzatie considerata ierarhic inferior
catre modalitati superioare. Concluzia noastra este ca tranzitiile sinestezice sunt orientate de
un alt principiu: tranzitiile sinestezice nu se realizeazd dupa modelul lui Ullman, nu
progreseazd in mod linear catre sus, ci in mod convergent, citre domeniile imateriale care se
conceptualizeaza mai greu, si anume catre domeniile auzului si mirosului.

3. Supraevaluand tezele teoriei cognitive asupra metaforei concluzia cercetarii noastre

este ca sinestezia nu poate fi inclusd in clasa metaforelor deoarece in cazul ei lipseste
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analogia intre cele doud senzatii asociate, rezistand la crearea unui sistem de corespondenta
intre domeniile conceptuale. Dupa supraevaluarea teoriilor metonimiei a reiesit ca sintagmele
sinestezice nu se pot incadra nici in clasa metonimiilor. In primul rand nu se produc prin
contiguitatea conceptelor unui domeniu, ci in ele se asocieaza doua domenii logic contrare
(de exemplu domeniul vazului si auzului). Totodatd producerea sinesteziilor nu este
determinatd nici de contiguitatea metonimica.

4. Studiul nostru stabileste un cadru semantic alternativ pe baza proceselor care
determind producerea sinesteziilor. Sinesteziile lexicalizate sunt impartite in doud grupe:
clasa sinesteziilor simbolice si clasa sinesteziilor bazate pe experientd perceptuald sau pe
relatii intersenzoriale neurale. In clasa acestora din urma se incadreazi sintagmele sinestezice
a caror producere este motivatd de o experientd perceptuald (de exemplu édes illat ‘miros
dulce’). Cealalta clasd a sinesteziilor —fiind mai numeroasd — este formatd din sintagme
sinestezice in care asocierea celor doi membri se poate considera ca o asociere simbolica. Cu
ocazia realizarii cadrului semantic alternativ s-a accentuat ca aceastd asociere sinestezica
simbolica nu este constientd, relatia membrilor este mai mult simtita, decat stiutd: asocierea
simbolica apartindnd mai mult domeniului sentimenteleor, decat al ratiunii. Acest cadru
semantic alternativ atrage atentia cd nu toate expresiile considerate metafore de catre teoria
semanticii cognitive sunt metafore — deci apare necesitatea supraevaludrii conceptului
metaforei deoarece asa se aratd ca a devenit un concept prea larg in clasa careia sunt incadrate
si fenomene a caror producere este determinata de alte procese.

5. Disertatia sustine teza dupa care sinestezia este expresia lingvistica a unor asocieri
ale domeniilor creierului, inndscute cu noi. Pana in prezent nu s-a realizat o cercetare
sistematicd care sd arate ca fiecare dintre modalitdtile senzoriale apdrute mpreuna in
sinesteziile lexicalizate se asocieaza intre ele din punct de vedere neuro-fiziologic sau nu.
Conceptia noastra este ca sinesteziile lingvistice nu sunt motivate numai de fenomene neuro-
fiziologice, ci in producerea lor au un rol important §i procesele semnatice.

Cercetariile ulterioare pot avea doud directii importante: o directie in privinta
metodelor utilizate, cealaltd in privinta domeniilor de cercetare, ca ele vor apartine de
domeniul lingvisticii sau al psihologiei si al stiintelor neurologice.

I. Cercetari semantice:

1. Trebuie examinatd ca modelul semantic creat si prezentat in disertatie pentru

interpretarea sinesteziilor propriu-zise este valabil si pentru interpretarea

pseudosinesteziilor, Tn cazul carora de un cuvant apartindnd de un camp
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perceptual este descris un concept abstract (de exemplu un sentiment, a trasatura
de caracter, o relatie dintre oameni; meleg bardtsag ‘prietenie caldd’) — asadar si
tipurile de expresie ca kemény jellem ‘caracter tare’ se produc pe baza asocierilor
simbolice sau nu.

Cercetarile comparatiste ale sinesteziilor lexicalizate in diferite limbi ar putea
demonstra validitatea tendintelor tranzitiilor sinestezice, i ar putea contribui la
constatarea universalitatii expresiilor sinestezice, si cercetarea acestora din urma
ar putea sd aiba doua directii: una referitoare la existenta sinesteziilor utilizate in
mod universal, in toate limbile si la sinesteziile specifice dintr-o limba, alta la
intelegerea de catre vorbitorii altor limbi a sinesteziilor specifice unei limbi, fard a
fi in mod special invétate. Cercetarile ar putea contribui la descifrarea, printre
diferentele inerente fiecdrei limbi, a legilor comune de generalizare semantica.
Dupa cercetarea sinesteziilor lexicalizate ar putea fi tema unor cercetari ulterioare
studiul sinesteziilor existente in diferite limbaje speciale ale anumitor domenii de
activitate, de exemplu in limbajul enologiei, a industriei reclamelor (industria
parfumurilor, industria alimentara etc.): in ce masurd ele se deosebesc de
sinesteziile din limba comuna, si intelegerea lor in ce masurd este condusa de
aceleasi competente de creare ale asocierilor simbolice ca si in cazul sinesteziilor
lexicalizate.

Totodata studiul sinesteziilor, in general, s-ar putea Imbogati si de o cercetare.

diacronica.

v _ e A

II. Cercetari in domeniul psihologiei si al stiintelor neurologice:

1.

Prin experimente psihofizice si comportamentale — pornind de la exemplele
lingvistice, prin utilizarea acetora in proiectarea si prelucrarea experimentelor — s-
ar putea cerceta ca in baza fiecdei expresii sinestetice exista asociere perceptuald
sau nu, utilizdnd schema propusd de Marks in asocierea CULOARE DESCHISA —
INALTIMEA SUNETULUL.

Cercetarile Tn domeniul stiintelor neurologice ar putea contribui la clarificarea
bazelor neurologice ale siensteziilor lexicalizate, constatind ca domeniile

senzoriale asociate in acestea au legaturi neurologice sau nu.
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In incheiere, consideram ca aceasta lucrare completeaza o parte din mozaicul
reprezentat de semantismul sinesteziilor, in efortul cercetdrii de a descifra asocierile care stau

la baza producerii acestora.
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