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Cuvinte cheie: Cercul Literar de la Sibiu, identitate culturalda, axiologie, estetic,
estetism, model cultural, proiect cultural, generatie, euphorionism, maiorescianism,

lovinescianism, neoclasicism, romantism, modernism, antimodernism, postmodernism.

In cadrul paradigmei modernitatii, Cercul Literar de la Sibiu se situeazi, prin
aspiratiile sale culturale universaliste, rationaliste, apolinice, in descendenta acelui utopism
cultural al virtutilor intelectuale si civice atemporale, exprimat de Goethe prin ideea de
,literatura universala” (,,Weltliteratur”), asimilat de Matthew Arnold modernitatii vazute ca o
perioada a sintezelor universale de valori, (incluzand tot ce e valid si relevant din punct de
vedere rational in intreaga mostenire culturald a lumii) si perpetuat, printre altii, in secolul XX
de Unamuno, care opunea ,,modernismului” dezideratul ,,eternalismului” (,,Eternalismul si nu
modernismul 1l apar eu; nu modernismul, care va fi Tnvechit si grotesc in zece ani, dupa ce va
fi trecut moda”). Teza isi propune explorarea Cercului Literar de la Sibiu din perspectiva
problematicii aparte pe care cerchismul, cu proiectul sdu cultural de varf, euphorionismul, o
inscrie In paradigma modernismului, urmarind, prin analiza similitudinilor si a delimitarilor,
circumscrierea profilului identitar cultural pe care acesta 1l figureaza in cultura romana. Pentru
acest demers am avut in vedere nu numai nucleul cerchist, restrans la perioada sibiana, ci i-am
extins circumferinta ideatici recuperand atat elemente precerchiste cat si pe cele
,postcerchiste”, pana in contemporaneitatea ultimilor supravietuitori. Operand cu un concept
de modernism care, desi nu beneficiaza inca de o fixare teoretica solida, unificatoare, permite
totusi decelarea unor trasaturi specifice, am studiat tangentele cerchismului la modernismul
canonic i am semnalat depasirile acestuia in directia dezideratului euphorionist. Am urmarit
cu precadere modul in care poezia, proza sau teatrul cerchist actualizeaza elemente ale
modernismului literar canonic, Inscriindu-se in paradigma modernitatii estetice dar si punctele
in care tinde a o depdsi printr-o perspectiva de o anvergurd eticd si filosofica, de un patos
intelectual complex ce se desprinde de matricea de referinfd modernista, de influenta
saeculum-ului, Intr-o directie pe care am numit-o euphorionista.

Lucrarea are doua parti. Prima parte dezvolta o analizd a Cercului Literar de la Sibiu
ca fenomen cultural emergent in cadrul paradigmei modernitatii culturale romanesti dar
manifestand o specificitate ce ne poate furniza argumente pentru ipoteza depasirii acesteia in
directia unui nou model cultural, in spirit euphorionist.

Primul capitol (Cercul Literar de la Sibiu sau ,,Generatia euphorionista” a culturii
romdne) are un rol introductiv si urmareste conturarea profilului Cercului Literar de la Sibiu

in interiorul retelei generationiste, prin raportare la cateva axe identitare: ,,generatia



razboiului” si albatrosistii, maiorescianismul, lovinescianismul, ardelenismul, criterionismul,
blagianismul. Generatia euphorionistd a Cercului Literar de la Sibiu constituie, simultan, a
patra generatie maioresciana, a doua generatie lovinesciana i prima generatie postblagiana a
culturii romane, fiind, in acelasi timp, prima generatie ardeleneasca care reuseste sa
depaseasca predeterminarea localista si sa aspire, eliberati de ,,misia” istoricd, la crearea
,marilor sinteze” ale culturii romane majore. Etichetati, succesiv, drept ,,Generatia pierduta”,
»generatia intreruptd”, ,,generatia recuperatd”, ,,generatia amanata”, ,,generatia razboiului”,
»generatia de aur”, ,,generatia-cheie” sau ,,promotia reformatd” , prin specificul programului
cultural-estetic la care adera, cerchistii se delimiteaza, In perioada razboiului dar si in
postbelicul imediat, atdit de experimentalismele neo-avangardiste, colorate social ale
suprarealistilor cat si de poezia prozaizanta, de abdicarea esteticului in fata istoriei, a poeziei
in fata armelor, a Albatrosistilor. Principiile maioresciene la care adera in mod decis Cercul
Literar odata cu publicarea Scrisorii-Manifest catre E. Lovinescu sunt cele ale disocierii
valorii estetice de celelalte valori (etnic, etic, social), ale restabilirii principiului adevarului si
ale activarii spiritului critic In judecarea operei literare. Din lovinescianism preiau cerchistii
naratiunea modernitdfii noastre, deja canonizatd in interbelic, definitd prin orientarea decisa
pro-occidentald, pro-latind, pro-europeana, rationalistd, impulsul crearii unei culturi majore,
instrumentele ideologice, critice dar si ideea acelei politici estetice centrate initial pe
reactualizarea maioresciand a disocierii valorilor, apoi dezvoltata in euphorionism, prin lupta
pentru cucerirea dimensiunii morale, tragice, a actului artistic. Depasirea liniei maiorescian-
lovinesciene va fi marcatd de Cercul Literar de la Sibiu prin proiectul euphorionist al angajarii
in etic, al repudierii ,,amoralismului” maiorescian, emanatie a sufletului estetizant roméanesc si
a unei sincronizari ,,pe verticald”, cu spiritul occidental profund, cu traditia sa inalt clasica,
epuratd de deviantele romantice. In ceea ce priveste raportarea la spatiul de provenienta,
Ardealul, Cercul Literar de la Sibiu intretine o relatie ambivalenta cu acesta. Pe de-o parte, se
disociaza de ardelenismul mesianic al inaintasilor, pe de alta parte 1si revendica ardelenismul,
in sensul unei spiritualitdti marcat occidentalizate, nu sub forma complexului de inferioritate
al perifericului in raportare la un centru de referintd, ci sub forma unui complex de
superioritate a ,,provinciei” spirituale, estetice, apartindnd unui spatiu central-european. Sibiul
devine, in acest context, al ,transilvanismului estetic”’, toposul cultural prin excelenta,
,cetatea” securizantd a proiectelor soteriologice cerchiste, o ,provincie” culturald nu a
Romaniei, ci a Europei.

Desi Cercul Literar de la Sibiu se constituie intr-o prima generatie postblagiand a

culturii romane, euphorionismul cerchist se opune, ca program cultural, blagianismului,



dorindu-se a fi o corectie a acelui romanism definit mioritic, prin perpetua ondulare si oscilare
existentiala, prin solutia ,,boicotdrii istoriei” si evitarea angajamentului etic. Prin forfa de a se
ridica deasupra contingentului, de a apara cu obstinatie, pe frontul ideologiei literare, reduta
suprematiei valorii estetice, in plind conflagratie mondiald si a unei Europe strabatute mai
mult ca niciodata de discursuri nationaliste, cerchistii-euphorionisti au manifestat o luciditate
apolinica si o maturitate spirituald fara precedent intre generatiile istoriei noastre culturale,
constituindu-se, dupa sintagma avansatd de Virgil Nemoianu, intr-o ,,generatiec de aur” a
culturii romane, in generatia ei ,,euphorionista”.

Cel de-al doilea capitol (Corpul doctrinar cerchist. De la Manifest la proiectul
Euphorion) analizeaza configurarea unei doctrine cerchist-euphorioniste prin investigarea
reperelor sale programatice, identificabile incepand cu Scrisoarea-Manifest adresatd lui E.
Lovinescu in 1943, actul oficial de nastere a Cercului Literar, cu intregul sdu corolar ideatic
(cel de-al doilea manifest - ,,Cateva precizari”’, manifestele secundare, texte de adeziune din
Timisoara, raspunsul lui Lovinescu, articolele programatice din ,,Revista Cercului Literar”) si
continudnd cu incercdrile de fundamentare teoretici a euphorionismului ca depisire a
esteticului in directia complexitatii axiologice, decelate atat din dialogul epistolar I.
Negoitescu-Radu Stanca, cat si din analiza punctelor de vedere asupra esteticului si
axiologicului, expuse de cerchisti in diferite studii si articole.

Fiind, in esentd, un manifest pentru securizarea libertatii spirituale, intregul text al
scrisorii adresate lui E. Lovinescu se constituie ca pledoarie pentru reconfigurarea unei
directii (pro-europene, pro-occidentale, pro-urbane) a culturii romane. Am urmarit
investigarea particularitatilor care configureaza atipicitatea manifestului cerchist in peisajul
clamarilor programatice specifice secolului XX al culturii moderne dar si caracterul siu
implicit polemic, miza unei opozitii descifrabile in cod politic.

Derivata din pledoaria maioresciand pentru disocierea esteticului, problema
ambiguitatii conceptuale estetic/ estetism asociatd Cercului Literar de la Sibiu, constituie o
sub-tema a celui de-al doilea capitol. Asimilat campului semantic al evazionismului,
neangajdrii, purismului si gratuitatii, termenul de ,,estetism” a fost aplicat cerchistilor, incd de
la emergenta lor pe scena literaturii roméne, in egald masurd de adversari cat si de partizani,
atat ca termen de oprobiu cét si de noblete. Subcapitolul analizeaza atat acuzele de estetism
aduse de adversari cat si convingerile cerchistilor legate de acest aspect. Refuzul estetismului
va culmina, teoretic, in ceea ce Negoitescu defineste drept ,preocuparea permanentd a
conjugdrii valorii estetice cu valoarea morala: ceea ce noi numeam, in viziunea metaforica a

juventutii, Euphorion si euphorionism”. Delimitarea de estetism, pledoaria schilleriana pentru



estetic vazut ca ideal superior moral-educativ, deci anexat, in esentd, eticii, pentru
complexitatea axiologicd a obiectului estetic - sunt teme reflectate in articolele lui Victor
Iancu, Radu Enescu, Radu Stanca, Nicolae Balota, in dialogul epistolar I. Negoitescu-Radu
Stanca.

Proiectul initiat in paginile ,,Revistei Cercului Literar” vizdnd reabilitarea artelor
minore vine sa ilustreze programul estetic cerchist-euphorionist, prin incercarea de a recupera,
pentru estetic, celelalte valori (utilul, delectabilul, decorativul) implicate in manifestarile
artelor periferice. Nu este promovata astfel o abdicare de la tinuta artei majore ci, dimpotriva,
o extindere a ecourilor axiologice In zona marginalului estetic, in scopul emanciparii lui.
Incercand o reabilitare a artelor minore, ei nu sunt tentati insd, ca viitorii postmoderni, de
relativizarea sau fluidificarea frontierelor estetice dintre arta majora si cea perifericd, nu
abdica de la o ierarhie valorica definitiv asumata, ci ambitioneaza la o consolidare axiologica,
o revalorizare a unor calitati artistice cazute in dizgratie odata cu fenomenul tot mai pronuntat
al degradarii decorativului in asa-numitele ,,arte industriale”. Apararea acelor ,,bastarde ale
zeilor”, cum le numea Radu Stanca, deschide calea pentru ceea ce vom numi ,,axiocratia
cerchista”, nucleul ideatic al euphorionismului.

Daca, dintre membrii Cercului Literar, 1. Negoitescu este cel care problematizeaza
carenta axiologica a spiritualitatii romanesti si configureaza la modul deziderativ, proiectul
soteriologic al culturii romane, o perspectivd nuantatd asupra acestei teorii este reconstituita
atat din articolele anterioare sau ulterioare epistolarului, cat si din rasfrangerile creatiilor
cerchiste. Pledoaria pentru complexitatea axiologica este sustinutd in numeroase articole si
studii cerchist-euphorioniste, de la cele ale lui Victor Iancu, discipol al scolii fenomenologice
miincheneze, la studiile Iui Ovidiu Cotrus, Eugen Todoran, Ovidiu Drimba, Ion D. Sirbu dar
si in operele lui Stefan Aug. Doinas si Nicolae Balota.

Dorindu-se solutia la o criza profunda a culturii romane, identificatd de Negoitescu in
amoralismul ei funciar, de unde incapacitatea de a rezona la nivelul culturii europene,
Euphorionismul (prin dezideratul sintezei schillero-goetheene, al reconcilierii spiritului
modern, faustic, cu cel clasic, apolinic) se constituie si intr-o posibila solutie la criza culturii
moderne In general, criza atribuita, de unii cercetatori ai ei, unei tot mai accentuate, alienante,
diferentieri a valorilor, ce a condus la pierderea unei viziuni integratoare asupra vietii, la un
fel de schizofrenie axiologici. In conditiile unui timp istoric abuziv, coercitiv, marcat, in
planul culturii, de o dezordine (o confuzie) valorica, prin revirimentul agresiv al discursului
nationalist §i etnic in perioada razboiului, apoi prin intruziunea brutalda a politicului pe toate

nivelurile, dupd razboi, cerchismul-euphorionist — generat de o ,viziune optimistd si



viguroasd” - reprezenta un act de insurgentd culturald, prin refuzul abdicarii de la verticala
axiologica spirituald si prin incercarea de a reconstrui, in reperele valorice ale europenismului
peren, structura clasica a spiritului romanesc. In contrast cu vacarmul istoriei, cu exaltarea
gdlagioasa a diverselor avangarde si a succesivelor ,,isme”, a crizei moderniste manifestate in
disonante tipete de agonie, Euphorion urma sa instaureze in cultura romana constanta calma,
imuabila, esentiala, a clasicismului peren. Propunand, de fapt, prin ,,restaurarea goetheana”, o
revizuire a modernitatii, euphorionismul proiecta — asa cum il defineste chiar I. Negoitescu in
1970 — o fuziune ideald a spiritului modern, in perpetud expansiune, cu exigentele canonice
ale clasicitatii

Al treilea capitol (Paradigma modernitatii. Corolar conceptual) contine o expunere
schematicd a principalelor aspecte ale paradigmei modernitatii, cu scopul de a circumscrie
semantic instrumentarul conceptual (,,modern”, ,,modernitate”, ,,modernism”) cu care vom
opera si la care ne vom raporta in capitolul urmator, pentru definirea specificului euphorionist
al tipului de model cultural avansat de cerchisti. Adiacent, o survolare a modernismului
romanesc $i a canonului modernist lovinescian va evidentia principalele premise ale
ideologiei cerchiste incipiente. Dincolo de avatarurile istorice ale notiunilor, variatiile
semantice, ideologice, ale acestora, am urmadrit identificarea unui repertoar de trasdturi
distincte, ce contribuie la configurarea unui canon al modernului, modernitatii si
modernismului. Reducand polimorfismul modernismului la cateva trasaturi axiale, am punctat
elementele definitorii, canonice, ale acestuia, elemente pe care le vom instrumenta ulterior in
ipostaza de criterii de investigare a profilului modernist al Cercului Literar de la Sibiu (criza
codului/ a limbajului, corelata celei a metafizicului, a realului si a eului, si repercusiunile ei in
spatiul literar; strategiile compensative generate de aceasta, la nivelul textului;
autoreferentialitatea, livrescul, functia exploratorie, condifia polifonica, intertextuala etc.).

Fara a ne propune o analiza detaliatda a modernismului romanesc, am indicat drept
coordonate principale de problematizare cateva aspecte definitorii, la care ne vom raporta si in
definirea identitatii Cercului Literar de la Sibiu in cadrul paradigmei moderniste: legitimitatea
binomului modernism-tradifionalism, problema caracterului eteroclit, uneori profund
contradictoriu, al modernismului (coexistenta clasicizantilor cu ,decadentii” sau cu
»extremistii” avangardisti, a ,,modernismelor” asumate, concurente intre ele sau cu altele,
,contramoderne”), greu de redus la un tablou unificator (fapt ce a generat, de-a lungul istoriei
acestui concept, o suitd de ezitari taxonomice, de epurari si revizuiri dar si, implicit, premisa
extensiei atotinclusive a granitelor sale), coexistenta unui modernism prospectiv. cu un

modernism retrospectiv (Paul Cernat). Complexitatea acestei problematici face cu atat mai



dificila situarea Cercului Literar de la Sibiu in interiorul unei paradigme ale carei limite sunt
vag definite si inca nefixate.

Cu toate ezitarile, aproximarile si revizuirile specifice, ,,lovinescianismul” constituie
termenul consacrat de o consecventa posteritate criticd, pentru a defini modernismul
interbelic, cel de la care se va legitima, de altfel, si Cercul Literar de la Sibiu, pentru care
instanta lovinesciana reprezintd, in epoca, instanta modernismului romanesc. Ultima parte a
capitolului introductiv este dedicatd reperului teoretic central al canonului modernist
romanesc, reprezentat, in interbelic, de E. Lovinescu si de sistemul sau teoretic.

Capitolul patru (Cerchismul/ euphorionismul si modernismul) circumscrie
cerchismul, cu proiectul sau de varf, euphorionismul (avand elementele doctrinare specifice:
pro-europeismul, anti-orientalismul, anti-balcanismul, complexitatea axiologica, accentuarea
imperativului moral, functia definitorie a eticului, optiunea rationalistd, maioresciana,
repudierea irationalismului vremii, optiunea pentru tragic, derivat din moral, nazuinta spre
fundamentarea unui clasicism autohton, a unui canon valoric romanesc raportat la canonul
culturii occidentale), prin stabilirea convergentelor si a divergentelor in ceea ce priveste
raportarea sa la o traditie selectiva de la care se legitimeaza, precum si la o serie de ,,pattern”-
uri  cultural-estetice: clasicismul, romantismul, modernismul, antimodernismul si
postmodernismul.

Modificarile de canon propuse si initiate de Cercul Literar de la Sibiu in cadrul
literaturii romane presupuneau: mutatia de la o viziune estetica la una morala, orientarea spre
opere obiective, trans-personale, cu bogata incarcaturd axiologica, detasarea de ,,moda”
contemporand (existentialismul, naturalisul, directia psihologizantd), reinstituirea valorilor
canonului universal al unei ,.clasicitdti absolute” (antichitatea greco-latind, marele secol
francez, Goethe-Schiller si teatrul romantic german, romanul englez si cel rusesc,
Shakespeare si Cervantes). Prin Euphorion, cerchistii vor intentiona resuscitarea fausticului-
romantic german, alaturi de ,,ordinea, masura, regula” greceasca, romantismul fiind recuperat
doar Tn masura 1n care trecea filtrul apolinicului. Optiunea clasica, in sensul acelei ,,clasicitati
absolute” vizate euphorionist, se manifestd in cadrul Cercului prin cultivarea unei viziuni
ointemporale si eleate a istoriei”, a valorilor clasice, perene, cu repudierea
experimentalismelor formale. Formula programului cerchist, care imbind ideea de ,,nou” cu
propensiunea romantica si cu etalonul clasic, a fost sintetizata de I. Negoitescu prin sintagma
,,clasicismul neo-romantic al Cercului Literar”.

Raportat la ,,modernismul” proxim, al anilor ’40 constituit, pe de o parte, de poezia

purd, pe de alta, de experienta suprarealistd a anilor ’30, pledoaria cerchista pentru balada
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poate fi considerata, in acel context restrans, o atitudine antimodernista, reactionand la un
modernism interbelic clasat, depasit, care, la 1945, era deja asimilabil traditiei. Nu
modernitatea este Tnsd dezavuatad de cerchisti, ci deviantele ei patologice iIn domeniul spiritual
si cultural: irationalul, hipertrofia eului, purismul, existentialismul, crizismul.
Antimodernismul lor (fara a putea fi considerat conservatorist sau traditionalist), orientat
impotriva a ceea ce ajunsese sd insemne modernismul occidental, in perioada imediat
postbelica — traversat de crizd si de imbolduri irationaliste — ambitioneaza la o resurectie
spirituald, anticrizista.

In ceea ce priveste postmodernismul, am analizat, pornind de la cateva referiri directe
ale cerchistilor la aceastd problematica, in ce masurd Cercul Literar de la Sibiu poate fi
asimilat unei perspective si poetici postmoderne incipiente in cultura romana. in marea lor
majoritate, cerchistii nu se lasa sedusi de ideea noului curent, dintr-o neincredere funciarad in
aportul valoric autentic al metamorfozelor culturale de suprafatd. Daca Radu Enescu
considerd postmodernismul un simplu paleativ al crizei moderniste, avansand ca posibila
solutie ideea unui ,,transmodernism” (sau metamodernism) care ar depdsi impasul nu pritr-un
salt cronologic (,,post”) ci ontologic (trans), Wolf von Aichelburg, fidel unui sistem teoretic
propriu, considera ca forta creatiei individuale si nu ,,setea colectiva de un nou stil valabil” va
fi solutia mult asteptata la ,,criza epocii noastre” care e, ,,in fond, o crizd morala” data de o
carentd metafizicd. Asimiland noul concept unei logici a dinamicii traditie-modernitate,
Stefan Aug. Doinas considera cd postmodernismul roméanesc se manifestd odatd cu
istoricizarea, canonizarea modernismului interbelic, devenit, postbelic, traditia noului lirism
si vede in Nichita Stanescu ,,primul nostru poet postmodern clasicizat”. Pentru Nicolae Balota
postmodernismul (asociat experimentelor formaliste, textualiste, structuraliste) este un
,denominator comun pentru un ansamblu heteroclit de conceptii si tendinte, un fel de bazar in
care se soldau ideile in deruta ale sfarsitului modernitatii”, deci un ,.total faliment la o bursa a
valorilor conceptuale”, iar Regman il asimileazd, imtr-o oarecare masurd profilului
avangardist, considerandu-1 ,,0 victorie a teribilismului asupra literaturii conventionale, fie
chiar rezultata din profesionalism, pe care nu-1 ocolesc poncifele”.

Intr-o discutie a argumentelor pro si contra existentei unui postmodernism am
demonstrat ca, ceea ar putea fi calificat drept postmodern, o depasire a modernismului, in
poetica cerchistd (tehnica reciclarii, impresia de mimetism cultural, spiritual, cultivarea
nostalgiei, reconditionarea formulelor poetice, sabotarea conventiei, codificarea multipla sau
,supracodificarea”), implica totusi o miza care nu are nimic de-a face cu relativismul

postmodern, reinstaurand, de fapt, o grava ,metanaratiune”: ambitia fundamentarii si a
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solidificarii unei culturi majore, a clasicismului romanesc, a valorilor imuabile, estetic-
morale. Daca se poate vorbi de un ,,post-modernism” al Cercului Literar, aceasta se poate face
in acceptiunea etimologica, cronologica, Cercul Literar de la Sibiu putand fi considerat ,,post-
modern”, in sensul aparitiei lui intr-un moment de crepuscul al modernismului, dupa
epuizarea, consumarea resurselor moderniste interbelice. In masura in care ii delimitim de
paradigma canonizatd a postmodernismului occidental, se poate spune ca initiaza, la acea
rascruce de vremuri, pe marginea fragila dintre doud epoci, premisele unui postmodernism
»autohton”. Un ,,post-modernism” care, departe de a fi ludic si blazat, 1si propune cu gravitate
un proiect de anvergurd vizand realizarea unei sinteze culturale europene in interiorul
spatiului spiritual romanesc. Un ,,post-modernism” sui-generis care va primi numele de
Euphorionism.

A doua parte a studiului initiaza investigarea, printr-o analiza aprofundata, a valentelor
moderniste si euphorioniste din poezia, proza si teatrul Cercului Literar de la Sibiu, punand in
oglinda, pe de-o parte, proiectele teoretice, de cealalta, realizarile concrete.

Capitolul cinci (Lirismul cerchist/euphorionist) urmareste aspecte ale modernismului
(cu valentele sale euphorioniste) In teoria si practica poeziei cerchiste, concentrandu-se, spre
ilustrare, pe analiza poeziei lui Radu Stanca, 1. Negoitescu, Stefan Aug. Doinas si loanichie
Olteanu. Partea introductiva a capitolului prezintd poetica cerchistd in ansamblul sau prin
prisma problematicii modernismului i a euphorionismului, expunand, in vederea configurarii
unei perspective teoretice coerente, opiniile cerchistilor legate de statutul lirismului,
complexul crizei, relatia sa cu traditia, problema memoriei culturale etc. Conceputa
euphorionist ca summum de complexitate axiologica, poezia liricd euphorionista, al carei prim
stadiu 1-a inregistrat balada si proiectul baladesc, urma a fi indreptata catre forme menite a
face translatia de la estetic la celelate stadii valorice, etic, religios sau metafizic, prin urmare
spre ,.eposul in versuri sau, liric purd, in religios-mistic, sau o combinare dantesca, ca
orientare generald, viziunea lirica privilegiind, tot in sens clasic, plasticul si arhitecturalul, in
defavoarea muzicii”. De o prolificitate remarcabild, spiritul liric cerchist a excedat insa
canonul euphorionist, oferind spectacolul unei desfasurari moderniste impresionante prin
varietatea formelor sale.

In vederea decelarii unei structuri moderne a liricii stanciene, am analizat, coroborand
elementele de teorie a lirismului cu textele poetului, constantele universului liric stancian,
solutia poeziei ca formad de mantuire a unui eu liric ultragiat, penduland intre starea de gratie
si starea de criza, constructia identitatii fictive si criza eului, amprentele memoriei culturale,

ipostazele si acceptiunile livrescului, polifoniile stilistice. Evoludnd sub emblema
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narcisiacului, lirica lui I. Negoitescu se reveleaza prin prisma ambivalentei sale structurale de
poet si critic, a orizontului livresc care-i modeleaza (ca la toti cerchistii, de altfel) perceptia, a
dimensiunii ekphrastice, a simptomelor moderniste inventariate de Hugo Friedrich (,,irealitate
senzoriala”, agresivitate metaforica, ,.,tensiune disonanta”, ,,asintaxism”), a relatiei cu ,,poezia
purd” si cu onirismul. La Stefan Aug. Doinas - cel care traverseaza de la un capat la celalalt,
intregul repertoriu al paradigmei moderniste, opera sa constituindu-se Intr-o sinteza critica a
intregii evolutii lirice moderne - am identificat nostalgia orfismului imbracand mastile
moderne, ale unui poet ce se ipostaziaza ca fictiune culturala a ,Fiintei”. O analizd a
circumscrierilor teoretice ale problematicii poeziei moderne din eseurile lui Stefan Aug.
Doinag facilitand accesul la universul sau liric, unde am investigat, in vederea identificarii
specificitafii modernismului sdu, componenta livrescd, poetica traducerilor imaginare,
dinamica bipolara (clasic/romantic, eleat/heraclitic, apolinic/ dionisiac) a poeziei sale.
Considerat ,,al treilea baladist al Cercului” si ,,cel mai modern”, Ioanichie Olteanu introduce
in atmosfera romantic-baladescad a cerchistilor o deviatie anti-canonica, ce-1 apropie mai
degrabi de poetii albatrosisti. In masura in care germenul disolutiv introdus in spatiul poeziei
nu este atat cel de factura compozitionala (prozaismul, reportajul, discursivitatea narativa), cat
unul de atitudine (indoiala si luciditatea deconstructiva pana la cinism), poetul anticipeaza, in
interiorul canonului - prin neincrederea ironica in ,,marea naratiune” pe care a constituit-o
poezia pentru modernism, prin dezinvoltura sa discursiva - ruptura ce va conduce, peste cativa
zeci de ani, la 0 noua poetica (postmoderna).

Cel de-al saselea capitol (Valente modernist-euphorioniste ale prozei cerchiste)
investigheaza, prin prisma aceleiasi grile conceptuale, teoriile despre proza din cadrul
Cercului Literar de la Sibiu, cu focalizare pe realizarile sale reprezentative, la I. Negoitescu si
Ion D. Sirbu. Un scurt subcapitol este alocat unei povestiri mai pufin cunoscute a lui Radu
Stanca.

Idealul cerchist-euphorionist indlta proza (si, prin specia sa cea mai reprezentativa,
romanul), aldturi de alte doua creatii majore ale umanitatii - tragedia si poezia - la rangul unei
experiente spirituale de anvergura, al cdrei rol nu se putea limita doar la o interogatie asupra
problematicii omului modern, ci trebuia sa initieze o maieuticd, sa se ipostazieze in
raspunsuri, sa se constituie intr-o paideutica. Desi, in cadrul Cercului Literar si al proiectului
sdu euphorionist, rolul prozatorului ar fi revenit initial lui Deliu Petroiu, dimensiunea
moderna (i, in anumite ipostaze, accentuat modernistd) a prozei cerchiste va fi reprezentata
de scrierile lui 1. Negoitescu si Ion D. Sirbu. In cazul ambilor scriitori, spatiul prozei are

valoarea acelei ,,dezertari in scriiturd” de care vorbea Paul Ricoeur. O dimensiune defulatorie
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ce instituie un spatiu narativ autobiografic, confesiv, este vizibild att in literatura somatizata,
cultural disimulata a lui I. Negoitescu, cat si in proza cvasi-autobiografica a lui Ion D. Sirbu.
Ambii autori recupereaza in prozele lor, prin abundenta biografemelor (inserarea numelui,
detalii autobiografice, formula confesiunii) sensul etimologic de authentes, autenticitatea
devenind un imperativ estetic al scriiturii lor. Pentru scrisul in vremuri de criza, prezenta
omului problematic ca tipologie dominanta, se impune de la sine. Ambii autori deschid spatiul
prozei lor unui alt tip de realism: suprarealism, onirism (in cazul lui Negoitescu) sau realismul
metafizic, la Ion D. Sirbu. O marcd a modernitatii lor o reprezintd si propensiunea pentru
formele necanonice ale prozei (fuziuni intergenerice de tipul prozei poematice la L
Negoitescu sau al distopiei la Ion D. Sirbu, amintind de idealul de arta totala —
Gesammtkunstwerk - teoretizat de Wagner ). Un timbru aparte in peisajul prozei cerchiste
jalonatd, la extreme, de I. Negoitescu si lon D. Sirbu, aduce, anacronic, Puntea neagra a lui
Radu Stanca, o povestire romanticd ramasa cvasi-necunoscuta publicului, pe care am ales sd o
reactivam, schematic, in paginile acestui studiu, pentru a completa tabloul epic cerchist cu
tipul de sensibilitate care i-a constituit, de fapt, initial, nucleul: romantismul.

Ultimul capitol (,,Noul teatru” cerchist - centrul proiectului euphorionist)
analizeaza o problema centrala a modelului cultural propus de cerchisti, resurectia tragediei si
a tragicului in cadrul teatrului euphorionist, urmarind concretizarea acestor teorii in operele
cerchiste. Vector al complexitatii axiologice, aureolat cu atributul de ,,arta totala”, teatrul va
constitui, pentru proiectul euphorionist, obiectul emblematic al impulsurilor sale
resurectionare. Prin manifestarea simultana a valorilor estetice si morale, prin calitatea sa de
instantd modelator-educativa, socialda (in conformitate cu idealul schillerian asumat de
cerchisti), prin rolul de a epifaniza esentele problematicii umanului, §i, mai ales, prin faptul ca
reprezintd forma paradigmatica de Incorporare a tragediei (manifestare estetica superlativa a
creatiei unui popor), teatrul este investit, inaintea celorlalte arte, cu rolul major de a crea, de a
fundamenta, o culturd. , Teatrul nou”, ,teatrul ideal”, ,teatrul asteptat”, ,teatrul poetic”,
»teatrul cerchist” - sunt tot atitea denumiri pentru ceea ce incercau sa mobilizeze membrii
Cercului Literar de la Sibiu, prin I. Negoitescu si Radu Stanca, in spatiul literaturii roméane:
contemporane, dar aspirand la clasicitate prin ancorarea in zona valorilor pure. Noutatea
teatrului ,,euphorionist” avea sa vind nu din mobilizarea unui indice sporit de modernitate,
realizat, in epoca, prin formulele experimentaliste, de avangarda, ci, in spirit cerchist, trans-
istoric, printr-o reevaluare si recuperare a complexitatii fenomenului teatral, capabil a exprima

identitatea romaneasca 1n contextul culturii europene majore. Resurectia teatrului insemna, pe
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langa ,.reteatralizarea” lui, instaurarea in teatru a dimensiunii morale, singura capabild sa
provoace saltul de pe coordonata esteticd a fiintei romanesti, pe cea etica, producatoare de
adevarate valori spirituale. Noua conceptie euphorionistd va presupune, in teatru, nu numai o
creatie si o poetica originale, ilustrate prin piesele si eseurile cerchistilor, ci si o perspectiva
regizorald noud, apta a recastiga, pentru relevanta axiologica, teatrul romanesc mai vechi.
Preocuparea Cercului Literar de la Sibiu pentru sfera tragicului si a tragediei se
alatura, in spatiul culturii europene, unei intregi paradigme moderne de problematizare a
tragicului. Pentru contextualizarea demersului cerchist in privinta pledoariei euphorioniste
pentru resurectia tragicului si a tragediei in cultura romand, am analizat citeva repere ale
acestei paradigme, investigind teoretizarile unor Albert Camus, George Steiner, Fr.
Diirrenmatt, Murray Krieger, Raymond Williams, Jean-Marie Domenach s.a. Configurarea, in
interiorul cercului, a unei teorii a resurectiei tragicului si a tragediei, a fost urmaritd prin
analiza contributiilor cerchiste, teoretice sau aplicate, la I. Negoitescu, Radu Stanca, Stefan

Aug. Doinag, Wolf von Aichelburg, Nicolae Balota.
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