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REZUMAT: Teza noas# abordeax acel complex de manifeést (idei, concepte,
teorii, dezbaterisi polemici) care, inhcepind cu mijlocul deceniuldi @ptulea al
secolului al XX-lea, a devenit cunoscut in tggaliterar si cultural romanesc sub
numele de “protocronism”. Dintr-o perspedétipreponderent epistemologjadar cu
necesare complat dinspre zonele istoriei literare, antropologisiorice etc., am
cautat ¢ evideniem — explorind eterogenitatea fenomenului — tfila ideilor si
distribuia lor pe paradigme teoretice, cuplarea lor cu wmaile emiteflor,
instrumentalizarea lor in contextul cimpului idegptoal epocii etc. Concluzia tezei
este & “protocronismul” este avatarul din anii ‘70-'80 aecolului al XX-lea al
dezbaterii generate de criza de identitate ce @igsh intreaga cultdr romara
moderra.

Lucrarea de fa isi propune § examineze una dintre cele mai animate
dezbateri care au avut loc Tn cercurile inteledtital romanati in anii ‘70-'80 ai
secolului al XX-lea (cu unele prefigur anterioaresi cu ecouri ulterioare), dezbatere
porniti de la un concepi un termen — acela defotocronisni, de care vaamine,
de altfel, definitiv legdt — lansate de profesorul Edgar Papamplificati mai apoi
pind la a épata propotiile unei ample disaii asupra structurigi sensului destinului
istoric al societtii romansati.

Motivatia academi& imediat este aceeaicla aproape patru decenii de la
declanarea "uneia dintre cele mai aprinse polemici lierdin ultimele decenii”
(A.D.Rachieru), definia fenomenului protocronist continga fie la fel de ambigi
ca in epoca aprinselor distuype care le-a provocat; pe deaaftarte, chiar dac
termenul §i conceptul) au fost exilate Tnh zona crepuscukarcontiintei de sine a
culturii romane sau aamas apanajul aproape exclusiv al strategiilor Stitygirii,
problematica istori; epistemologig si politica care le-a generat contihyi azi s
tulbure spiritele, doaracsub alte etichete.

Un subiect de o asemenea complexitate presupurmrmlae pe trei mari
nivele, conjugate in realitatea faptului, dar metodic distincte: (a) un prim nivel,
descriptiv oferind harta — autori, grupuri de interese, cale, crti, manifesiri,
polemici, distribtia pe reviste, og@ etc. —si cronologia ldrilor de poziie, el

corespunde istoriei literare clasice, pozitivigts; un al doilea nivelepistemologic



vizind deopotriv calitatea epistemologica teorieisi calitatea epistemologica
faptelor din care s-a construit/asupiaoca s-a aplicat teoria; (c) un al treilea nivel,
pragmatic are in vedere instrumentalizarea respectivelmiitgl fapte intr-un cimp
polarizat ideologic (politic, religios etc.) sadluenta unui asemenea tip de factori in
geneza unor idei ori In désfirarea unor polemici, dezbateri etc. Intrucit nivel
epistemologic ni s-agout a fi cel mai in risura sa ofere atit de necesarele clarific
conceptuale (dasi pentru @ e, practic, cel mai slab reprezentat in bibliograf
temei), l-am considerat prioritar in cercetareastm®afara insi ca prin aceastais
neglijaim demersul clasic de reconstituire a datelor dwiestiterat propriu-zis sau
necesarele contextualiz istorice, sociologice, politice, culturale et@e urmele
contribtiilor relevante ale altor exege(Katherine Verdery, Mircea Martin,
Alexandra Tomi etc.). Incursiunea la acest nivel a presupus lirgirea cadrului
discuiei, pentru a putea ufn nu doar argumentul “protocronist” in sine, @i
relgiile sale de filigie teoretid@, precumsi situarea sa paradigmatidn cimpul
teoriilor similare sau concurente. Ca atare, ingega noasti s-a izut silitd sa urce
chiar spre “izvoarele” epistemologice ale teoriil§protocroniste”, adig spre
argumentele formulate deitce Titu Maiorescu (prin teoria “formelotré fond”),
Eugen Lovinescu (prin teoria “sincronismului”) etc.

Dar, intrucit discutarea teoriilor avute in vedpresupunea un apel frecvent
la mai muti termeni plurisemantici — “cultér, “civilizatie”, “timp (istoric) s.a.m.d.
— s-a sinmat nevoia formudrii unor puncte de vedere proprii, car@ fsingioneze,
macar pe parcurs, cagte referine (cit mai) obiective.

In consecim, intr-o primi sediune a luctrii (8.1.2.) am fncercat i
construim un termen de refetinneutral, un cadru general caré faciliteze
prezentareagi discutarea ulteriodra datelor problemei,aci, desi plecat de la
literar (i.e. “cultural”, “simbolic”), disputa s-@&xtins — ind@ de la Maiorescui
Lovinescu — pia la precondiile culturalului, adia pina la nivelul
civilizational/societal, acela al proceselor istorice, s@ubtico-economice. Ca
atare, modelul de refetih neutral al raporturilor de interdgne Tintre
societiti/civilizatii pe care I-am propus a fost elaborat pornind alednceptul de
“civilizatie” propus de S. P. Huntington, amendat potrivibrusugestii extrase din

gindirea scolii istorice franceze de la “Annales”, din antobggia culturad



(reconsiderarea trihotondic a tradiionalei distingii dihotomice “cultué —
civilizatie”, fructificarea unor concepte esmte ale teoriilor acultutéei) etc. Prin
particularizarea acestui model general in conf@taitu evoltia istoric specifia a
societitii romaneti s-a putut identifica problema de adincime a a®gi romaneti
moderne (8.1.2.2.3.). La nivel civilisanal-istoric, aceasta co#stin eset, intr-o
criza de evoltie, o criz structurad de sistem (crizde ansamblu a tuturor sistemelor
societtii), o criza provocai de o sincronizare/modernizare/dezvoltare (in rfapor
modelul civilizgional promovat de socigtle occidentale) gestionatextrem de
ineficient. Tn plan cultural — simbolic, acesteizerde evoltie i corespunde o cvasi-
permaneng(/izata) criza identitat care, in diferite forme, a ocupat locul central in
dezbaterile cultural-intelectuale din Romania udior dod secole, precipitind n
timp sub forma unor adéxate “complexe culturale”. Cele ddumari complexe
(carora toate celelate li se subordongasint, in realitate, daufete ale unuia singur:
un complex de inferioritatecare, la limita extret) basculeaz complementasi
compensator, intr-altule superioritate Dosarul “protocronismului” — cu tot ceea ce
presupune el, inclusiv antecedentele reprezentateatia maioresciara “formelor
fara fond” si de teoria lovinesciana “sincronismului” — apane de dreptacestui
capitol al celor dou“complexe-surori” (8.1.2.3.).

Cea dea doua parte a studiului ne indrepin atenia asupra unor teorii
(construite succesiv prin refetinla precedenta) care incearsi evalueze rel@a
noastd cu Europa in autarea "timpilor" pierdti ai evoluiei istorice, pentru a
ncerca & schtam (plecind de la Maioresatitrecind prin Lovinescu, dar amintind
alte contribtii relevante Tn aceast diregie) “preistoria” epistemologic a
protocronismului, precungi specificul contribtiei lui Edgar Papu in acest context.
Ca atare, mai intii s-a incercat o reconstituirgécéra teoriei “formelor &ra fond” a
lui Titu Maiorescu, plecind atit de la textele @éerina, citsi de la textele exegetice
cele mai relevante (811.2). Tn mod similar s-a q@dat in cazul teoriei
“sincronismului” propus de E. Lovinescu, avindu-se in vedere in spdsiakia
civilizasiei romane modernai Istoria literaturii romane contemporangsll.3.).
Trecind sintetigi prin celelalte teorii “sincronizante” din primaritate a secolului
al XX-lea roméanesc (8ll.4.), cercetarea naasincheie prezentarea “ramei’

conceptuale pentru a ajunge la dosarul propriuatigprotocronismului (8I1.5.),



introdus printr-o necesarcontextualizare istoric (811.5.1.1.), precunsi printr-o
explorare a “prealabilului” @ epistemic: modele, analogii, fitia (811.5.1.2.).
Constatind inscaracterul eterogen al fenomenului, analiza acédtsar” (de idei)
ajunge § susina necesitatea discrimini epistemologice intre podie teoretice
puse sub semnul “protocronismului”. Astfel, o pfiatelimitare epistemicgrupeai
de pildi — sub eticheta dprotocronism (1)811.5.3.) — atit ideea protocronisa lui
Edgar Papu (care, in realitate, nu contrazicedencronismului, ci doar dezvalo
posibilitate sistemic a acesteia, prazuti chiar de Lovinescu), citsi cea
“neosincronist” a lui llie Badescu (811.5.3.2.), sfind prin a le incadra intr-o
aceeai paradigni teoreti@ de carein si maioresciana teorie a “formelairf fond”,
precumsi lovinesciana teorie a “sincronismului” — o paigmi fondat pe existeta
adoi termeni (referifa occidental si Lumea roméaneady, dintre care, indiferent de
modul de distribuire a accentelor, primul (refeaimccidenta) ramine intotdeauna
dominant.

Cea dea treia parte a studiului urmireste un alt grup de teorii, aflate de
aceast dat Tn ipostaza autarii/inventarii unor "timpuri" mitice si a unor identti
simbolice compensatorii. Operind o a doua deliraigpistemi& majos, cercetarea
noastd isi propune & demonstreze faptul acmajoritatea tezelor de acest fel
formulate Tn epat tot sub egida “protocronismuluii reperabile in argumentele
celorlai “protocronsti” (ilustrari de caz: Paul Anghel, Dan Zamfirescu) ajparin
realitate, uneialte paradigme teoretice “protocronismul” (2) (8lll.1.) — o
paradignd autohtonis& in care primul termen (refexan occidental) se estompeéz
in varii grade, tinzind asimptotic spre zero. Tot &ceast segiune este
abordat/incadragi un caz extrem al proiectului autohtonist care naganiaz
modernitatea Lumii romage, un caz pe care — prin analogie cu o fordmelebs,
“pasunismul” — I-am numit Strabunisni (8111.2.) si care se reférla un tip extrem de
autohtonism (manifest mai ales in istoriografiein cimpul intelectual-ideologic
legat de aceasta), care nu recyt®alecit o singur (si absolud) referina — cea
autohtori — pe care o proiecteazin mitologie si “fantazie”. In acest sens,
demonstraa noastii cauti sa arate, marcind o a treia delimitare episténmi@jos,
ci, dei teze “stibuniste” pot fi identificate Tn retorica “protocrsti”,

“strabunismul” nu este identic cu “protocronismul’sgacum s-a afirmat uneori in



mod abuziv), intrucit argumentele acestei paradigmeau nimic comun cu cele ale
protocronismului (1)si intilnesc doar pael, la limita, argumentele formulate de
reprezentagii protocronismului (2)1n finalul acestei sgitni — §111.3. — sint urnarite
eventualele reta dintre protocronismnsi ideile unor Constantin Noica sau Mircea
Eliade.

Segiunea a patra a lucarii formuleaz sistematic cele mai importante
concluzii care pot fi trase pe baza delimior teoretice operate pinin acest
moment (distingile epistemice intre diversele paradigme arguntemadistingia
pragmatié@ intre un protocronism “savangi unul “de campanie” etc.), dintre care
dowa rezuma semnificaiile majore ale demonstiai: inteles ca moment istoric
protocronismul constituie practic ocazia tlu (dupa decenii de “inghgare)
discuiei interbelice despre “specificul roméanesc”; aratliin sine, caeorie (teorii)
si discurs (discursuri), protocronismul reprezinte-apariia pe scena ideologica
Lumii romanati postbelice a teoriilor autohton(ist)e despreuloRomanieisi al
romanilor in raport cu lumeg mai ales in raport cu modernitatea/modernizarea
provocirile ei. Din insumarea acestaoncluzii va rezulta astfelsi definkia
fenomenului: protocronismul esévatarul (profund influenat de contextul politico-
ideologic al epociidin deceniile opki now: ale secolului al XX-leal tradtionalei
dezbateri identitare ce jalon@acultura romaa moderra (0 dezbatere gene#iatie
acea profundl criza identitaé resintita la nivel simbolic de modernitatea romaneasc
care — alturi de corelativul ei de la nivelul civilizianal, criza structuralde evoltie
— marcheaz intreaga modernitate a Lumii rom&@ng Dintr-o asemenea perspedétiv
mai lardi, Tnsyi conceptul propus de Edgar Papu, punct de pleahiatregului
episod protocronist, se dovatkea fi doar un "concept de lucru al comparatisiitiulu
(Stan Velea), unul legitim, dar epistemologic ftagi

De asemenea, in incheierea acestaiseale “Concluzii” este prezentat
un sintetic tabel analitic al posibiitlor sistemice ale teoriilor analizate, corelate cu
poztiile efectiv suginute in cursul dezbaterilor prilejuite de protagsm.

in segiunea a cincea a tezei ne oprim asupra evidi problematicii
“protocroniste” dup 1989 (8V.1l.), pentru a constata, ¢n condiiile libertatii de
expresie regpite duf o jumitate de secol, dezbaterea idenfitarrenugat definitiv

la deghizarea “protocronist repliindu-se rapid pe pozie traditionale sugnute in



prima jumitate a secolului al XX-lea (la care s-avaaght prea ptne teorii si
argumente noi). In acest context, protocronisimehign propus de Edgar Papu a
disparut, practic, in intregime din cetiinta de sine a culturii romagte actuale; n
schimb, toate formele maligne deaazis “protocronisni au supravigiit anului
1989si, Tn formele deja cunoscute (foarte rar) sauntal adesea, sub alte denumiri
si Tn alte combingi, sint aslizi mai infloritoare ca niciodat(in masura posibiligtilor
de informare ale momentului este salii si 0 hari suma# a acestor manifesi
contemporane,ifi de care tabloul general amine incomplet). In fond, lucrurile
nici nu puteau sta altfel, se conchide intr-o “Conie finak” (8V.2.), cid vreme
cauzele profunde care au datteae §i) fenomenului protocronist — criza identiar
si cea structural — n-au incetatasagioneze (sau aoneaz chiar mai puternic ca
oricind).

in sfirsit, ultima sedune, cea de sasea cortine (selectiv) bibliografia

critica utilizata Tn elaborarea luérii.
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