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Axa în jurul căreia gravitează această cercetare cuprinde două 

interogații complementare: Este posibil ca entitatea politică 

Meta terra să fie lipsită de teritoriu? Cum este acest lucru 

posibil?  

În consecinŃă, obiectivul cercetării noastre a fost unul 

dublu: în primul rând, acela de a teoretiza fezabilitatea unei 

entități politice lipsite de teritoriu, prin investigarea 

semnificației acesteia, a relevanŃei sale, justificării sale, 

localizării sale în spațiu, noutății şi avantajelor sale. În al 

doilea rând, acela de a propune o paradigmă care să devină o 

manifestare palpabilă a unui sistem politic, special conceput şi 

adaptat pentru a fi amplasat pe fundamentul teoretic menționat 

anterior. În momentul în care atât platforma teoretică, cât şi 

sistemul structural politic materializat au fost stabilite şi 

asamblate la un loc, va putea fi generat prototipul conceptual 

al unei entități politice online, care va purta numele de: Al 

patrulea E-stat, gata să fie lansat ca aparat politic aflat la 

dispoziția wittizens – cuvânt telescopat în limba engleză, compus 

din două cuvinte trunchiate, citizen/s (“cetățean/cetățeni”) și 

witty (“spiritual”). 

Cercetarea se axează pe următoarele coordonate: mai întâi, 

prezentarea şi analiza stării actuale de proastă perspectivă a 

“statului-naŃiune”, în lumina proceselor de eroziune la care a 

fost expus, punând democraŃia în pericol.  

Noul sistem al statului-naŃiune care a rezultat în urma 

tratatelor westfaliene şi a RevoluŃiei Franceze presupunea că 

fiecare asemenea organism politic teritorial trebuia să aibă 



granițe separate; un guvern separat considerat ca fiind 

autoritatea Supremă – dezavuând, în mod legal, orice intervenŃie 

din afară; monopolul asupra puterii, adică legitimitatea 

aplicării violenței asupra populaŃiei sale, aflate pe teritoriul 

său suveran. Pe scurt, numele noului “joc” era: suveranitatea 

teritorială şi, pe cale de consecinŃă, populară, cu toate 

implicaŃiile sale inerente asupra evoluŃiei sociale şi politice 

– care avea să evolueze în continuare. Acesta a fost, până de 

curând, orizontul social şi politic. Apoi, la mijlocului anilor 

'70 ai secolului XX, dar, mai accentuat, în ultimele două 

decenii, a apărut un nou fenomen economic, social şi politic 

denumit globalizare, care a provocat, a sfidat, a erodat și a 

minimalizat, încet dar constant, rolul concepției actuale 

dominante şi chiar raison d'être ale “statului-naŃiune”.  

În secolul al XXI-lea, globalizarea a avut un impact şi o 

influenŃă critice asupra “peisajului” politic, social şi 

economic care se conturează acum la nivel global. Globalizarea a 

fost şi este, încă, “responsabilă”, printre altele, pentru 

soarta amenințătoare a democraŃiei în lumina erodării pe care a 

înregistrat-o prestigiul “statului-naŃiune” tradiŃional. Una 

dintre caracteristicile globalizării este fenomenul de 

“anihilare” a spaŃiului-timp şi distanŃei. Fără a cunoaște şi 

fără a conştientiza semnificația, cauzele, efectele şi forțele de 

profunzime ale acestui fenomen, nu pot fi înŃelese amploarea şi 

impactul globalizării asupra tuturor aspectelor condiției umane - 

“conditio humana”. 

Modul în care individul liberal occidental concepe 

(“gândește”)  lumea, în secolul XXI, a suferit modificări 

dramatice datorită unui nou discurs social-public şi personal, 

care este afectat de lumea care îl înconjoară. Cu toate acestea, 



ceea ce îl face să fie și mai important este faptul că noul 

discurs civic, împreună cu mediul tehnologic al ciberspaŃiului, 

ne permite să creăm comunităŃi totalmente noi, care erau 

imposibil de imaginat înainte. Având în vedere cele de mai sus, 

este nevoie de o revizuire aprofundată şi de o re-concepere a 

vechii şcoli de gândire, atât în privința sistemelor politice, 

cât şi a celor instituŃionale ale statului-naŃiune, fiind 

imperioase inclusiv revizuirea şi deconstrucŃia meticuloasă a 

sistemului democratic actual, fără a sacrifica, însă, valorile 

esenŃiale ale libertăŃii şi democraŃiei pe altarul globalizarii. 

DemocraŃia occidentală a fost afectată de o mulŃime de 

vicisitudini de la începuturile sale în Agora grecească, 

trecând, mai departe, prin statul feudal, principate și regate, 

prin statul-naŃiune, spre regimurile liberale moderne: în 

momentul actual, ea este țința ideilor predilecte ale democraŃiei 

cosmopolite, care, dacă s-ar pune în aplicare, ar supune 

democraŃia la riscuri enorme, atât din punct de vedere 

conceptual cât şi practic. Există o simbioză interesantă între 

democraŃie şi liberalism, care subliniază echilibrul foarte 

delicat şi fragilitatea celor două sisteme politice. Dacă 

democraŃia şi liberalismul vor înceta să “convieŃuiască” într-un 

status quo simbiotic, atunci libertatea însăși va fi periclitată. 

Cele expuse mai sus consituie substratul tezei mele. 

A existat un obstacol preliminar, pe care trebuia să îl 

elimin înainte de a “trece la subiectul propriu-zis” al 

cercetării, şi anume, depăşirea mecanismului mental inerent în 

percepția noastră umană senzorial-spaŃială, care produce senzaŃia 

unei lumi materiale/ fizice care ne înconjoară, anulând, în 

acelaşi timp, orice contra-idee “stranie”, conform căreia noi, 

ca oameni, am putea fi capabili să “locuim” și să funcționăm 



într-un spaŃiu lipsit de materialitate fizic-corporală. Pentru a 

ilustra această idee, am comparat, printre altele, interacŃiunea 

dintre oameni şi o entitate de tip meta-teren cu interacŃiunea 

dintre oameni şi o corporație juridică ce, în realitate, nu este 

mai mult decât o entitate artificială și virtuală, deşi nu am 

putea concepe viaŃa şi economia noastră modernă în absența unor 

astfel de corporaŃii artificiale.  

Atunci când vine vorba de o entitate politică de-

teritorializată, precum aceea pe care am teoretizat-o, reacțiile 

de îndoială şi scepticism apar aproape în mod automat. Din acest 

motiv, am introdus, de asemenea, succint, acest blocaj de 

percepție “minte-corp”, prin formularea unei interogații: Ce s-ar 

întâmpla dacă am smulge, în aceste anale, “covorul” 

materialității (cu alte cuvinte, componenta teritorial-

geografică) de sub picioarele conceptului de stat-naŃiune? Teza 

pe care o susțin este aceea că, atâta timp cât o fiinŃă umană 

(“omul extins”) posedă knowhow-ul şi capacitatea de a funcționa 

eficient într-un spatiu dematerializat și intangibil, fără a 

resimți nevoia de a fi, corporal vorbind, acolo şi să renunŃe la 

spaŃiul fizic, nu poate exista nici un raŃionament analitic care 

să contracareze argumentul meu conform căruia frontierele 

teritorale şi geografice nu constituie ingrediente sine qua non 

pentru formarea unei entități politice. Am abordat şi am cercetat 

acest aspect din perspective diferite, (inclusiv sub aspect 

filosofic). Una din aceste perspective a marșat pe ideea, oarecum 

surprinzătoare, conform căreia chiar şi entităŃile deja 

existente, tangibile – corporale, geografice, politice şi 

sociale - cunoscute sub numele de state-naŃiune, pot fi 

transformate şi identificate drept comunităŃi imaginate. Teoria 

lui Benedict Anderson despre “comunităŃile imaginate” m-a condus 



la ideea non-conformistă că, adevăratele naŃiuni/ comunităŃi 

offline sunt imaginate de fapt, în timp ce aşa-numitele 

comunităŃi virtuale/ imaginate online sunt, de fapt, reale. 

O expresie comună, de sorginte populară, care apare în 

orice discuŃie referitoare la democraŃia modernă şi la 

deficienŃele sale, este aceea de “sferă publică”. Jurgen 

Habermas a introdus și a dezvoltat noŃiunea normativă de 

“Offentlichkeit”, adică “sfera publică”, drept parte a vieŃii 

sociale unde cetăŃenii pot face schimb de opinii şi pot dezbate 

chestiuni de importanŃă pentru binele comun, ceea ce permite 

formarea opiniei publice. Această noŃiune a “sferei publice” ia 

naștere atunci când oamenii se adună pentru a discuta probleme de 

interes politic, public.  

Cercetarea abordează critic - extensiv şi în profunzime – 

teoria “sferei publice” a lui Habermas: unul dintre obiectivele 

cercetării a fost chiar acela de a adopta şi teoretiza o 

versiune modernizată, upgradată, a noŃiunii habermasiene 

anacroniste de “sferă publică”, urmând apoi, să fie încorporată 

în paradigma politică propusă.  

Următoarea etapă a fost aceea de a introduce fenomenul 

fascinant al ciberspaŃiului, privit din numeroase unghiuri de 

observaŃie, cum ar fi cel: tehnologic, analitic, filozofic, post 

modernist, critic etc. Am conceput ciberspaŃiul ca locus şi 

nexus al entității politice Meta-teren propuse de mine. Prin 

urmare, una din sarcinile mele în acest context a fost aceea de 

a analiza ideea instalării unei entități politice în spaŃiul 

virtual sau ciberspațiu, prin abordarea unor întrebări dificile, 

cum ar fi: “De ce politică?”, “De ce Meta terra?” 



Doar atunci când am ajuns la acea etapă am fost în măsură 

să formulez argumentul conform căruia, la începutul secolului 

XXI, “condiția umană”, respectiv, legătura dintre om şi 

tehnologiile cibernetice a deschis calea unui fenomen socio-

politic revoluŃionar, şi anume: apariŃia unei noi clase la nivel 

global-transnaŃional - pe care am numit-o wittizens, cei care au 

colonizat acum spaŃiul cibernetic. Un asemenea fenomen poate fi 

comparat cu excavarea sau descoperirea unei noi resurse 

energetice, care, în cazul nostru, poate fi considerată a fi o 

nouă sursă de energie socială durabilă. Am desemnat iniŃial şi, 

cu bună știință, am conceput Al patrulea E-stat ca având 

premisele de a deveni o nouă versiune îmbunătăŃită şi 

actualizată a unei entități democratice liberale orientate 

politic, localizate în spaŃiul cibernetic. Am simŃit că, având 

în vedere deteriorarea şi irelevanŃa crescândă a sistemului 

politic democratic actual (dintr-o serie de motive pe care le-am 

atins în cercetare), şi luând în considerare capacităŃile 

integrate ale “omului extins”, dezvoltarea la maximum a 

libertății şi democraŃiei, deopotrivă, se poate cel mai bine 

materializa într-o entitate de tip Al patrulea E-stat. În 

consecinŃă, am “echipat” Al patrulea E-stat cu un sistem politic 

democratic deliberativ, precum şi cu instrumente eficiente de 

guvernare, bazându-se pe principii de guvernare similare celor 

dintr-o corporaŃie dispusă orizontal, conferindu-i și alte 

caracteristici unice și creative. În acest sens, scopul meu a 

fost acela de a scăpa de instituŃiile greoaie, anacronice şi 

desincronizate ale guvernării democratice, înlocuindu-le cu un 

sistem eficient de guvernare modernizat, dar relativ 

simplificat.  



Raționamentul operațional al modelul celui de-“Al patrulea 

E-stat” este strâns relaționat şi atașat de misiunile sale 

intrinseci, care sunt: de a funcționa ca o sferă publică online 

şi ca un factor politic semnificativ şi influent la nivel 

global, prin urmărirea agendelor sale publice de asigurare a 

binelui comun prin exercitarea unei puteri de tip soft și prin 

menținerea și apărarea cu vigilență a drepturilor universale.  

Cele care urmează, fiind relaționabile cu rezultatele 

cercetării mele, reprezintă un compendiu de caracteristici ale 

celui de-Al patrulea E-stat, care constituie paradigma/ 

proiectul entităŃii pe care am teoretizat-o şi am propus-o: 

• O Meta terra, o entitate contractuală lipsită de teritoriu, 

denumită Al patrulea E-stat.   

• Situată online - în spaŃiul virtual, între “sistem şi 

lifeworld” (lumea vieții). 

• Compusă din wittizens, clasa transnaŃională recent apărută.  

• Asumarea unei suveranități contractuale pasive şi active. 

• Caracterizată de o orientare politică democratică liberală. 

• Adoptarea contractualismului şi raŃionalismului drept 

coduri de orientare în domeniile constituŃional etic şi 

juridic. 

• Bazată pe o guvernare orizontală de tip corporatist; axată 

pe “triunghiul puterilor”. 

• Lipsită de autoritate legislativă; în schimb: medierea 

obligatorie şi procedurile de arbitraj în litigiile civile. 



• Lipsită de jurisdicŃie penală; rezervată Ńărilor de origine 

respective. 

• La care wittizens subscriu pe baza unui contract social. 

• Un sistem deliberativ asemeni democraŃiei, alimentat prin 

vot deliberativ. 

• ‘Lingua Franca’- engleza. 

• Modus operandi: sfera publică online; implicarea 

politică activă prin intermediul unei puteri de tip “soft”; 

caută să obțină recunoaşterea internaŃională şi influenŃa 

politică. 

 

Unicitatea prototipului “Al patrulea E-stat” rezidă, de 

asemenea, în calitățile şi caracteristicile sale integrate care 

mi-au permis să proiectez un nou aparat politic auxiliar ce 

poate fi destul de ușor adaptat, pus în aplicare şi exploatat. Nu 

este vorba despre o reinventare a roții. Este vorba despre 

noutatea instrumentală integrată şi despre utilitatea potenŃială 

a entităŃii propuse, atât din punct de vedere conceptual, cât şi 

operaŃional. 

Efectul de domino recent, fără precedent, al revoltelor 

politice şi agitațiilor din dictaturile arabe/ musulmane, care au 

început în Tunisia şi, de atunci, s-au răspândit peste tot în 

Orientul Mijlociu, alături de revoltele din “comunitatea 

imaginată” a unor țări precum Anglia şi instabilitatea economică 

la nivel global sunt doar un indiciu, un memento şi o mărturie 

autentică pentru nevoia tot mai mare de a instaura o astfel de 

platformă politică. 



Pentru a recapitula succint metodologia mea; deoarece 

această teză reprezintă o analiză pur teoretică, a fost necesar 

ca ea să se bazeze pe o metodologie calitativă care combină: 

interpretivismul, hermeneutica şi constructivismul, teoria 

critică și aplicaŃiile metodologice post-moderniste. 

Motto-ul pe care l-am ales pentru teza mea, care descrie 

poetic spiritul acesteia, a fost expresia inspirată şi atât de 

frumos formulată de către poetul englez Edward Young, (1683 - 

1765): “Construiesc prea jos cei care construiesc sub stele”. 
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