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Sinteza principalelor plrti ale lucririi:
Premisa cercetdrii mele a fbst aceea cd in intuirea lentilei privilegiate prin care

problematica morlii qi a manifestdrilor conexe ei si poatd fi privitd fdrd pericolele exagerate pe

care le dau deopotriva diletantismele gi hiperteoretizarile. cercet[torului domeniului funerarului

ii este imperios necesar sd inleleagd pe cine studiazd. La un prim nivel, este vorba despre

(poten{ialii) subiecli actuali, din generalii biologice diferite. indivizii care experiazi ritualul, il
(re)semnificd in conformitate cu o intreagd viziune despre lume gi il interpreteazd; in acest

spafiu, al terenului qi. implicit. al oralitdtii, etnologul de meserie e colocutor qi martor. La un al

doilea nivel. al scripturalitAfi. singurul care dd seama de diacronia faptului folcloric, inciivizii la-

un-molnent-dat" altul dec6t prezentul, sunt de g[sit. in urma unui excurs dificil, prin textele din

arhivele de specialitate, texte ce sunt ele insele mdrlurii inghefate, provenind cu incepere din

ultimele decenii ale secolului al XIX-lea: de asemenea. sunt de gdsit in metatextele qtiinlifice

care au focalizat problematica funerarului qi care, impreund. scriu o'istorie deloc rectilinie a

studiilor de aceastd facturd.

Practic. aceste trei nivele au structurat lucrarea de fala, intitulatd Praclicile funerare ;i
pomenirea morlilor in spayiul cultural polifonic al Sulinei, lucrare care a vizat urmdtoarele

obiectirre mari: interogarea cercetdrilor romdneqti asupra ritualurilor funerare, precum gi a

manierei de construc{ie a datelor despre aceste ritualuri existente in fondurile arhivelor de

specialitate, in vederea decelarii unei metodologii cu aplicare la cercetarea pe care am desftqurat-

o; circumscrierea unei dinamici a practicilor funerare in localitatea Sulina qi intelegerea modului

prin care acestea se constituie intr-un instrument de configurare gi reconfigurare la nivel intra qi

intercomunitar; producerea gi analtza narativelor care tematizeazd. problematica funerard in

vederea surprinderii mecanismelor prin care subieclii cercetdrii semnificd viata gi moartea.

Oarecum canonici prin tema abordatd, aceea a ritualit[1ii funerare, cercetarea este

necanonicd prin maniera aborddrii, gradul de noutate fiind reperabil la cel pulin doud nivele.

Primul este acela al localizdrii cercet[rii, spaliul pe care l-am decupat drept teren fiind acela al

unei singure localitd1i. in condiliile in care cercetarea romAneascf, opera gi opereazd cu modele

regionale gi nalionale. O alta particularitate a terenului meu o constituie prezenla majoritara a



Llnei poplllatii romAnegti. urmatd numcric de cea a ruqilor-lipor,eni. celelalte etnii (greci. turci.

arrneni. italieni) ar'6nd o reprezentativitate lbarte scdzutd. care mi-a permis sa circumscriu

rnodul in care este generata diferenta intre romdni gi rugii-lipoveni. dacd se iau ca referintd

practicile funerare. in 1'tlus. tocnrai aceasti ultinta particularitate explica, grosso modo. opliunea

mea din titlu pentru calil'icarea Sulinei prin sintagmele ."spafiul cultural polifonic". Nfai mult.

conceptul de polilbnie. r'dzut de aceasth data din altd perspectil'[. a iniormat gi cel de-al doilea

rril'el la care e reperabil gradul de noutate. anume acela al manierei tertualizdrii rezultatelor

ccrcet[rii. care nu opteazA pentru configurarea unui nracronrodel al practicilor privind moartea qi

inmormdntarea in localitatea Sulina. ci incearcd si-l sugereze in manierd polifbnica, prin

lalorizarca vocii subicctilor ccrcctdrii. respectiv a naraiiunilor pe Ciri- ci ingiei le prod','rc desprc

experien{a lor funerar[. Prin aceasta. md plasez. in fbpt" in linia teoriilor etnografice emersente

incepAnd cr"r anii'80 ai secolului trecut" teorii care legitimeazi..the paradigms of discourse. of

dialogue and poll'phon1''.

Pe cdt nTi-a fost posibil. am incercat extinderea principiului polifonic qila nit,elul .yurselor

cercettirii. utilizdnd uu doar datele de teren. ci qi pe cele provenind din arhivele de specialitate.

Mai exact. partea a doua gi a treia a tezei se bazeazd, gi pe materiale inedite din Fondul de

manuscrise al Arhivei de Folclor a Academiei Romdne din Cluj-Napoca. precum gi pe cele din

Arhiva de Folclor a Moldovei qi Bucovinei. respectiv din cea a Institutului de Etnografie qi

Folclor..Constantirr Brdiloiu" din Bucuregti. care au fbst publicate in corpusuri. Am folosit. de

asemenea. lucrdri ale etnologilor. antropologilor. tanatologilor gi istoricilor occidentali. dar gi

studiile. articolele qi nonografrile cercetdtorilor romAni care au focalizat de-a lungul timpului

exclusiv problematica firnerarului. Apoi. cel pufin pentrll prima parte a tezei. am parcurs lucrarile

pe care le-am considerat utile in circumscrierea contextului mai larg al cercetirii etnologice

ron'rAneqti (istorii ale disciplinei sau ale anumitor perioade din er,'olulia ei, dicfionare

biobibliografice. bibliografii qi, indeosebi pentru perioada cornunista gi pentru cea

postdecembristd. stLrdii care iqi propun priviri critice asupra etnologiei romAneqti sau bilan{uri,

dar qi r-urele recenzii la apariliile editoriale contemporane).

in ce.u ce priveqte ctspectelc de nulurii ntetoclologicd. am plecat de la distinctia. curentd

in epistemologie. intre ..contextele de descoperire" Ei ..contextele de justificare" (P. Hamou)

distinclie care. in opinia mea. ar viza intr-o cercetare de facturd etnologicf, doua paliere: primul

este cel al producerii datelor gi al doilea este cel al interpretdrii lor. respectiv al trecerii lor intr-un



discurs qtiintific. in ceea ce prive;te protlucereo clalelor. am utilizat intervir-rri de tip."povestea

vietii"' (Ken Plumrner. Robert Atkinson) ori inten'ir"rri semidirectionate qi. mai rar. directionate.

pe baza unor chestionare alcdtuite prin rafinarea celor deja in uz. dar ;i. in context cerentonial.

itrregistrarea qi analiza a ceea ce in noile teorii etnografice se nLrme$te speech in action (Roger

Sanjek). De asemenea. am recurs la observalia directd sau participativd (chiar sub rezerva

criticilor aduse acesteia de cdtre postmodernismul antropologic - a se vedea Robert M.

Emerson. Rachel I. Fretz. Linda Shar,r') pe care am dublat-o uneori de o inregistrare auclio sau/gi

r ideo a secventelor rituale documentate. in prir-in{a celui de-al doilea palier. al interpretm'ii Si at

trunspunerii datelor intr-un discur.s ;tiinti/ic'. metodologia este func-tie de datele produse la

primul nir.el.

Struc'turq lucrdrii pe care am proplls-o este. dincolo de aspectele de ordin introductiv.

una tripartitd. Prima parte. intitulata Perspectire de abrtrdtn'e a ritualurilor .fimerare in

ccrL:elctree romonen,s'cri. a avut ca nttzd circumscrierea etapelor evolutive ale scriiturii asLrpra

practicilor funerare. in contextul mai larg al dinamicii gcolilor. curentelor gi tendinlelor de

cercetare in etnologia romAneasca. Folosindu-md de er,.idente structurale (maniera efectir,'a de

tratare a temei la un ntoment dat) gi de criterii contextuale (nticrocontextul disciplinei sau chiar

al unor gcoli ori al activitdtii unor ccrcetitori parliculari a tbst pus in relalie cll macrocontextul

istoric qi social-politic). am putut delimita gase etape mari. care se succed incepAnd cu jLrmdtatea

secolului al XVll-lea. in cercetarea obiceiurilor privind moartea qi inn,orrnAntarea in spaliul

romdnesc. Etapizarea propusa nu este echivalentul unei istorii rectilinii a abordarilor de aceastd

f-acturd. ci. dimpotrivi. arn putut obser\ra cum str-rdii riguroase stau aldturile de altele scrise sub

pecetea diletantisrnului. cum fblosirea achiziliilor teoretice ale unei etape se blocheaza datorita

tutor f'actori macrocontextuali in alta. Din punctul de vedere al spatialitalii. ambitiile de a restitui

dirnensiunea natior-ral5 a faptelor cercetate sunt completate de investigatii locale sau regionale.

De asentenea. atunci cdnd e studiata dinamica ritualului funerar" unele demersuri le plaseazd in

durate lungi. milenare. iar altele decupeazd intervale de ordinul anilor. insd eristd qi perspective

allcorate in ar,istorism. care eludeazd cu totul componenta tinrp. in ceea ce privegte maniera

scriiturii. adicd modalitatea in care ne pan'ine noud. etnologi-cititori: informatia despre sf-era

lirnerarr-rlui, putem identifica o serie intreagi de tipare: macromodelele primilor etnografi.

monografiile etnologice qi sociologice. modelele textr-raliste sau acelea de o mare modernitate

care privilegiaza subiectivitatea cercetdtorului ori a subiectilor cercetdrii. O analiz6, criticd a ceea



:

ce s-a realrzar pind la acest moment in studierea ritualurilor lunerare este unul din cele doua

aspecte care imi permite decantarea unei perspecti\.e proprii de abordare a acestui subiect.

cei[lalt aspect fiind reprezentat de natura datelor produse in teren.

Partea a doua Lxperienyu .ftmercu'ti nurulti are doud capitole. in primul capitol am

proplrs Lln excurs prin textele din arhivele de specialitate care. in spatiul romAnesc. provin cu

incepere din ultimele decenii ale secolului al XIX-lea gi pe care l-am considerat absolut necesar

in vederea realizarii unei cercetdri etnologice care sd dea seama de multidimensionalitatea

practicilor funerare dintr-un auumit spafiu decupat drept teren. in ceea ce prir..egte inforrnatia

factuali pe care o conlin documentele de arhivd. aceasta poate sen i in abordarile de tip

diacronic. r dzute nu in sensul unei nostalgii etnologice sau etnologii nostalgice care cautd

fidelitafi sau infidelitdti fatA de fapte tblclorice anterioare. ci in sensul circumscrierii unei

dinarnici a faptului folcloric. in privinla manierei in care ne parvine aceastd informalie. mi se

pare relevant de subliniat ca in aceste texte este vorba ciespre procesul it. .u.. Sanda Goiopentia

il numegte ..ne-gociere memoriald". Cu alte cuvinte. comunitatea se spune pe sine prin respondent

care. la rdndul lui. e formatat de grila pe care i-o da chestionarul qi. cdnd e cazul. de lecturile sale

de specialitate. Arhiva" ca loc fizic gi loc social de produclie (Paul Ricaur) acltoneazd. ipso

faclo. impotrir.a tirnpului. dar. prin instrumenteie sale. trebuie si ac{ioneze in folosul unui timp

care r,'a r,'eni. $i tocmai aici. la nivelul instrumentelor. trebuie sf, inovdm noi. etnologii

prezentului. pentru ca cei care uzeazd de arhive sd gdseascd mereu in ele. a$a cun spunea Arlette

Farge. un grls/ ul yocilor ,\'tin.\e.

in capitolul al doilea am valorizat. urmdnd un principiu al antropologiei polifonice,

ernergenti incepdnd cu anii '80 ai secolr-rlui trecut. punctele de vedere a;ase dintre interlocutorii

ctl care am lucrat in teren. Chiar daca perspectivele pe care le-am ales aparlin unor subiecti cu

diferite grade de raporlare la ceea ce indeobqte numinr traditie qi avdnd experien{a unor mor{i

dif-erite (moarte individuala r-s. moarte seneralizata. in rdzboi: moarte bunci vs. moafte /'(,a. prin

inec. boald etc.; moafie interpretatd cu un instrumentar ralional r s. riroarte interpretatd cu un

instrumentar magic). nota comund a constituit-o centrarea relatdrilor pe imaginea unui

clecedat/unor deceda{i. care func{ioneazd ca./iguri-reper ale discLrrsului. intr-o propor{ie mai

mare decAt alte mar-rif'estari din sfera socialului. ritualurile funerare sunt grefate pe experien{a

indir-iduald a rnor{ii gi structurate de ea. iar interviurile produse pe acest subiect discuta nu atAt

..ce se f-ace"" cAt. mai degraba ..ce am fbcut eu/noi" cdnd" sau ."ce am pa{it cAnd...''. Cu alte



cuvinte. in naratiunile despre experienla funerard nu gdsim. comunicatf, in manierd neutrd $i

impersonala. o grila rituala de aplicat in situalia decesurilor" ci. dimpotriva. solulii rituale care qi-

au dovedit funclionalitatea in cazul f-recdrui deces. O antropologie funerard la scari individual[

i;i gasegte utilitatea qi validitatea in aceea cd permite depagirea descriptivismului siniplifrcator

inspre surprinderea logicilor interne ale practicilor firnerare. dar qi a motivatiilor ac(iunilor

rituale. respectiv a interpretdrilor care emerg 1a nivel intracomunitar.

Partea a treia a incercat conligurarea polimorlismului practicilor funerare. a$a cum se

desfbqoara ele in localitatea Sulina. o atentie deosebitd in aceast[ analizd. f'rind acordata

circunrscrierii unLri segment din intreg domeniul funerarului. anulne pumenile. ca unele care

litrncazi tcrnporalitatilc anrirrlirii. Studiilc dc caz dcsliquratc in spati'.rl dccupat drcpt tci'cn al

ccrcetirii" unul asupra Datului me.sei - ."rite d'inter0t prive mais accompli publiquement" (in

termir.rologia lui Bourdieu). altul asupra Pustelui mor{ilor - ..rite d'intdr€t public''. mi-au permis

evidentierea raportului complex care se stabileqte inrre pontunrT gi lir. in context funerar. e

f}ecvent fenomenul priu care suut narate r.,ise in care defunctul comunicd o nevoie alimentara.

mai mult san mai pulin complexd. sau gregeli in ordinea ritualului. care vor fi normalizate prin

intemediul pomenii. in acelaqi timp. prin po'r'estirea lui in clirerse nredii. r-isul este (in)r.alidat.

clar qi vaiideazd. atunci cdnd e vorba despre achizilii in ordinea ritualului. in final. am indicat

schematic palierele care-all determinat transformiri structurale gi f-unctionale ale practicilor

plivind moartea qi inn-iorrndntarea in localitata SLrlina. tindnd cont de constatarea ca ".a11

anthropological u'riting is history fbr even as one leaves the field. the culture is already.

changing. and by the time of publication is not the same." (S. Ottenberg)


