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Rezumat

Interpretrile filosofiei aristotelice, in mod tragibnal, subordoneazproblema sufletului
metafizicii. Conform aboritii sistematice teoria metafizica substasei si cadrul ei conceptual
premerg problema ueitorului, inelead ca substa@l in sens particular. Cerdete din secolul
trecut au fost in bunmasus influentate de teoria evotiei filosofiei aristotelice, care a contribuit la
concepia prioritatii metafizicii fata de problema sufletulyi in privinta succesiunii in care Aristotel
a compus scrierile sale. Conform acestei teoriglédorarea tratatulldespre sufletAristotel deja
dispunea de teoria sa metafizid®®e baza acestor premize se poate concluzionaiameeoria
sufletului nu este altceva, decat aplicarea teoniiafizice asupra veitorului. Incepand iriscu a
doua junitate a secolului, in paralel cu gierea interesului fa de tratatele aristotelice de biologie,
concepia subordodrii cercetirilor (asa numite) empirice metafizicii a fost guda indoiak.
Interpretirile scrierilor biologice, dra a fi atins in& un consens, au formulat in ultimile decenii ale
secolului trecut ipoteze noi, cu implitaasupra concegei sistematice, dagi asupra celei
cronologice ale textelor. Astfel, unele tratatezdelogie ar putea fi datate Tnainteatitor centrale
ale Metafizicii (ZH®) si a elabodrii teoriei substatei, iar intre cele dau problematici, cea
biologica si cea metafizig, nu se poate exclude influanea reciprot

Lucrarea de f@a isi propune & studieze interdepende@n dintre problema sufletuluji
problema substaai in filosofia aristotelig, pe baza ipotezei unei influgn reciproce ale celor

doua teorii.

Primul capitol §i propune & determine locul ocupat de problema sufletului iTasbfia
aristotelié. Intreliri legate de suflet apar in diverse tratatesunt abordate pe baza unor
problematici diverse. intr@hile etice au la bazteoria frtilor sufletului, In acord cu traga
filosofica gread, pe care o intilningi la Platon. In unele tratate de biologie Aristoteincepe
raportul dintre suflei corp in termenii unei comusii de agiune. Tngi in tratatulDespre suflet
aceste concep sunt inlocuite de o nauabordare, in care sufletgl corpul apar ca unitate
substariala, Tntr-o viziune diametral opascelei pe care interptie o presupun & ar fi fost
formula& de dtre Aristotel in dialogul pierddEudemosDar tratatulDespre sufleeste inovator n
primul rand prin faptul £ abordeaz problema sufletului in contextul filosofiei natiyrfiapt care a
dus la o imprtire a punctelor de vedere in judecarea locului atdp acest tratat.

Ne propunem &ne raliem cercétorilor care considérca abordarea problemei sufletului

din Despre sufleeste cea cu adanat relevant pentru filosofia aristoteli fara sa pierdem Tns din
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vedere limitele ei. Problema intelectului nu poétdratati in termeni biologicisi Th aceast
chestiune Aristotel este nevoit abandoneze teritoriul filosofiei naturii. Credensai ca intertia de
a uni cele dotuproblematici, la nivel conceptual, nu estaistt de gandirea lui Aristotel.

Pentru a putea urn problematica sufletului a substatei in cadrul filosofiei naturii, adic
a fizicii aristotelice, trebuieasconstaim ci, desi presupune ca punct de plecare expegieceea ce
are in vedergphainomenanu se restrange la observampirice,empeirig ci Aristotel include sub
acest concepsi parerile acceptate in general, adiendoxa Cele dodé laturi ale experieti
analizate se intréprund, iar in metoda aristotedicercetarea empiricsi cea dialectig nu pot fi
separate net. Abordarea fizia problemei sufletului nu Tnseaideci pursi simplu o cercetare
bazai pe observd, ci se refei la faptul @ Aristotel formuleaz intrebarea cu privire la natura
sufletului ca problema referitoare la substasubstagei naturale. Mai mult, in introducerea
tratatului despre suflet, Aristotel defigte telul cerceirilor sale ca fiind cea de a studia natgra
substam sufletului. Avem deci o succesiune in care teuhele substafi apare de trei ori:
cercetarea urameste substaga sufletului, care la randul ei nu este altcevacatesubstata
vietuitorului, care, in fine, este tot substanDesigur termenul de substarapare in accejoini
diferite. Ne propunemasstudiem raportul dintre problema subsgri cea a sufletului in cadrul

definit de acest triplet.

Studierea locului ocupat de problema sufletuluifilosofia aristoteli@ ne-a condus la
concluzia & punctul de vedere fizic (in sens aristotelic) raltatului Despre sufletestesi cel
relevant pentru teoria sufletului. Acest punct delere este in acord cu cel altibor dedicate
problemei substaai aleMetafizicii (ZH®), care studiedzsubstatele compuse. Putem concluziona
ca pentru compararea celor doproblematici, punctul de vedere fizic este celcadée

in acelai timp prin determinarea locului ocupat de problesnéletului am putut obserwa
faptul @& punctul de vedere fizic nu acopeintreaga arie a problemei, deoarece problema
intelectului nu poate formulatin termeni fizici. Da& insi privim aceast intrebare ca fiind
reziduah in Despre sufletatunci de fapt punem la inddialnitatea teoriei sufletului. Putem doéar s
semnaim posibilitatea unei abokd diferite, bazate pe un punct de vedere teol¢gim propun de

exemplu Heinrich Cassirer sau Georg Picht), dag defiseste cadrul lucirii noastre.

Lucrarea se imparte in trei geai principale.

in prima parte studiem problema subsgtarca obiect al filosofiei naturii. Ea imptic la
randul ei, problema defitei. Punctul de plecare il constitui@ategoriile si cartile ZH® ale
Metafizicii, unde Aristotel formuledz problema substaei, pe baza a dd@upuncte de vedere
diferite. Cartea Z este cea care ne conduce ldegmabdefiniiei, formulag in termenii structurii de
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materiesi forma. Definitiea fizica, prin faptul @ trebuie & includa si aspectul material, apare in
prima instana ca o problera de abstrage si este contrastatcu defintia matematid (prin
comparga dintre definiia naiunilor de ,,carn’si ,curb”). Insi aceast diferena nu este nici singura
si nici cea relevanit deoarecai obiectele geometrice posedaterie, din care nu pot fi abstrase,
caci rezultatul ar fi deja obiect al altgiiinte, al aritmeticii (nurirul doi). Pentru exemplificarea
posibilitatii definitiei pe baza diferitelor puncte de plecare apella cele do@ definitii ale
sufletului din primele douicapitole ale #@rtii a doua dinDespre sufletin prima dintre eles{ cea
care, probabil, a fost adgat in tratat mai tarziu), sufletul este opus corpgiudefinit, in gradul
cel mai general, ca fornin cea de a doua (conform acglépoteze, cea origina) in acord cu
punctul de vedere dominant al tratatului, care z#efdefinitia general) sufletul este principiul
facultatilor sufletului.

in tratatele sale de biologie Aristotel formul&gzobleme relevante cu privire la problema
sufletului si cea a substaei. in al treilea capitol al lugrii oferim o sintez a literaturii de
specialitate din domeniul biologiei aristoteliceesDin aceste cerc#i nu s-a atins un consens cu
privire la intrelari centrale, studiul zoologiei s-a dovedit impottan privire la teoria aristotelica
stiintei si la problema substa®i. Pe parcursul cercetlor sale biologice, Aristotel dezvdlto
analiz mai detaliaf a structurii corporalesi deci a celei materiale, decat o faceFizica sau
Metafizica ZH. Aristotel ne spuneaccercetarea naturii nu poate neglija studiattifpr si al
aspectului material, dar aspectul formal este cehgr, fira care explicarea wvisitorului nu este
posibii. Corpul, analizat ca o structiurerarhic, la nivelul inferior poate fi explicat in termenii
amestecului material (ca la Empedocle), dar degegand cu nivelul celor mai simpleirp
omogene ale viaitorului explicarea trebuieasfaca apelsi la aspectul teleologic, fufional si
formal. In ce priveste terminologia cerardor biologice se pot constata deasemenea teuaai.
David Balme realizedizo analiza a termenilor de foré) esem si speciesi araé diferenele de
aplicare ale lor. Astfel specia reprezimtoar ceea ce este comun indivizilor (indivizii regproduc
specia), esea cuprinde numai elemente asociate unei expliedeologice, iar forma cuprindg

accidente, fiind ceea ce se transmite prin repreiuc

in tradiia filosofica definitia aristotelia a sufletului este identificaica cea din capitolul 1 al
cartii a doua dinDespre sufletconform @reia sufletul este formai actul prim al corpului. Tn
capitolul 4 (intr-un pasaj inserat deasemenea &raiu) Aristotel preziri si o relgie cauzal a
sufletului, Tn care ne spuné sufletul este cauza forndalscopulsi cel de la care se realizéamai
intdi micarea. Problema wgaarii sufletului constituie elementul de l#gra cu teoria mycarii

aristotelice, cu teoriile presocratice ale sufl@tuprecumsi cu teoria sufletului platoniciene, in
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accepiunea dreia sufletul este autogtiare. In opinia noastranaliza criticii formulate deitre
Aristotel cu privire la teoriile mcarii sufletului ale predecesorilorais aduce o contribie
semnificativd la explicarea problematicii aristotelice a sufletusi indirect a substaei. Aristotel
refuzi in primul rand teoriile presocratice, care se bavén viziunea lui Aristotel) pe o concep
corporal a mgcarii sufletului. Concepa lui Platon este criticatpatial cu acelegi argumente, dar
elementul cel mai important se reféa natura micarii. In filosofia lui Platon mgcarea este un gen
suprem. Aristotel refuizideea pla&ii miscarii deasupra categoriilor. Conform soki sale, mai
corect esteasspunem nucsufletul se mica, ci omul prin intermediul sufletului. In pofidaitcii

si deasemenea a predig precedente, Aristotel to§u vorbeste despre mycarea sufletului:
facultatea intelectiv ,se mobilizeaz”, facultatea doritei este ,mgcator si miscat”, iar facultatea
sensibif are ,0 specie de nuare diferit”. Vorbind aici despre mgcare, Aristotel are in vedere un
fel deosebit de mcare,si anume activitatea sau actualitatea. Obsarpe de o parte paralela dintre
suflet ca act pringi difererta dintrestiinta si actul gandirii, iar pe de alparte remarca lui Aristotel
cu privire la inceperea gandirii: aceasta este lugem de alterare, sau nu este alteraragi, el
Thainteaz spre sine insi si catre entelecheia Remar@m in final posibilitatea unei paralele intre
concepia platoniciad a sufletului autorgcator si solutia aristoteli@ a mgcarii (sufletului) ca

miscare @tre sine, extinsasupra conceptului dmergeiaca mgcare perfecét
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