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Relevanta sociala a temei violentei domestice si maltratérii copilului

Incepand de la sfarsitul secolului XX si dezvoltandu-se treptat pe mai multe paliere
de complexitate, preocuparea fata de tematica violentei domestice si a maltratarii minorilor
este astazi una dintre cele mai bine reprezentate in abordarile stiintifice (sociologie,
psihologie, psihologie sociald, antropologie) si in aria aplicativd a asistentei sociale si
politicilor sociale, de la programe de identificare, prevenire si informare, la cele de
interventie (Humphreys si Absler, 2011; Kriszan si Popa, 2010; Popescu, 2009; Roth,
2005; Rivett si Kelly, 2006). Desi fenomenul a existat i la noi in fara cu mult inainte de
1989, doar odatd cu dezvoltarea democratiei si accentul pus pe drepturile femeii si ale
copilului (si sub presiunea miscarii feministe), problema agresiunii intrafamiliale, a
abuzului fata de sotie si copii a devenit una de interes public. Asa cum aratd sociologii,
antropologii, psihologii sociali, in viziunea cvasigeneralizatd a societatii traditional-
patriarhale, nevasta si copiii se aflau la dispozitia i in ,,proprietatea” barbatului. Iar in
societatile socialiste se clama cd, in principiu, egalitatea Intre femei §i barbati este
rezolvata, si oricum, relele sociale erau minimalizate. O parte din respectiva mentalitate se
regaseste si azi in valorile, atitudinile si comportamentele din Romania, dupa cum o arata

statisticile si sondajele de opinie.

Cadrul conceptual-teoretic general si apelul la date statistice

Contributiile teoretice, sintetizate in partea teoretica a lucrarii, au fost selectate atat
pentru a oferi necesara substantd stiintifica, cat si pentru a clarifica notiunile si teoriile
angajate in demersul de cercetare. Acolo unde am considerat necesar, am apelat si la date
statistice nationale si judetene, cu relevanta ilustratica si analitica.

Capitolul | trateaza pe larg multiplele teorii cu privire la violenta, incepand cu teoriile
biologice, trecand prin teorii psihologice clasice (psihanalitice) si moderne (frustrare-
agresiune si a cognitiei sociale) si ajungand la teorii comprehensive, care combind mai
multi factori, in centrul cdrora se situeazd cei psihosociali. Am inserat aici o abordare
recenta, de natura cognitiv-ecologica, care incearca sa explice cum interrelatia dintre
cognitiv-atitudinal si mediul social proxim potenteaza sau inhiba agresivitatea. Capitolul 11
cuprinde analiza specificitatii violentei domestice, punadnd accent pe caracteristicile
structurale ale familiei moderne fata de cea traditionald, subliniind unele anomii
psihosociale existente in familia contemporana. Am alocat un spatiu relativ extins

factorilor de risc, dar in contrapartida, si celor de protectie cu privire la etiologia si



manifestarea agresivitatii din cadrul familiei. in Capitolul 111 am descris diferitele forme
de abuz domestic fatd de copii, de la abuzul fizic pana la neglijentd care, in ciuda
aparentelor are, mai ales pe termen mediu si lung, consecinte asupra dezvoltarii bio-
psihosociale ale copiilor. Am facut referiri la situatia din Romania, inserand si multe date
statistice, unele particularizate la nivelul judetului Maramures, unde s-a efectuat si
investigatia empirica. Aici, pe langa prezentarea conceptelor si teoriilor relevante, am
inclus si unele date statistice nationale si judetene (realizand, in subcapitolul 3.3.5. si
succinta dar relevantd comparatie intre judetul Maramures si judetul Vrancea) si, de
asemenea, concluzii ale unor studii autohtone si strdine privind violenta domestica si
maltratarea minorilor. Capitolul 1V este dedicat interferentei dintre violenta din spatiul
domestic si cea din spatiul scolar. Aici am analizat nu doar surse ale violentei din mediul
scolar, ci si implicarea uneori abuziva si chiar agresiva a parintilor in cadrul scolii, fie la
adresa unor colegi de-ai copiilor lor, fie la adresa profesorilor. Bineinteles, am discutat
despre violenta dintre elevi, dar si despre agresivitatea profesorilor fatd de elevi si a
elevilor fata de profesori. Un subcapitol ce vizeaza direct relatia dintre violenta domestica
si cea scolara este ,,Factori de microclimat ai violentei scolare ce apartin mediului familial”
(45.1). In Capitolul V sunt expuse caracteristicile psihosociale ale agresorilor si
victimelor, conturand si cateva profiluri tipice, cum reies acestea din literatura de domeniu.
Ideea profilurilor a fost reluatd in interpretarea rezultatelor cercetarii proprii, utilizand
analiza statisticd multicriteriald. Tot In acest capitol am acordat o atentie deosebitd
problematicii schimbarii de atitudine fatd de violenta domestica, introducand si sinteza
unor strategii adecvate de prevenire si combatere a violentei domestice si maltratarii
copiilor. De asemenea, am abordat aspectele juridice ale problemei, acestea avand
importanta nu doar pentru analiza si intelegerea fenomenului din punct de vedere
macrosocial, la nivel judetean si national, ci si ca bazd de analizd si explicatie a
atitudinilor si comportamentelor individuale, deoarece cu deosebire in domeniul
conduitelor cu potential infractional, oamenii sunt puternic marcati de perceptia
consecintelor legale, si chiar daca nu ajung la pedepse, teama de pedeapsa este un factor
inhibator pentru comportamente agresive (Baron et al., 2006; Myers, 2010). Miza pe
dimensiunea legislativd a explorarii violentei domestice si a initiativelor formale si
informale de eradicare sau, mai realist, de limitare a menifestarilor ei grave, este vizibila si
intr-o secventd speciala a lucrdrii, intitulata ,,Conceptii si strategii preventionale privind
violenta domestica §i maltratarea la copii” (5.5.). Dar Tnafara acestui subcapitol special

dedicat problemei prevenirii, pe tot parcursul lucrarii am facut sugestii si recomandari — pe



baza literaturii de specialitate si a rezultatelor cercetarii proprii (care includ si observatia

participativa personald) — de optimizare a activitatii de combatere a violentei domestice.

Obiectivele si strategia metodologica a cercetarii
Lucrand ca specialista in cadrul Directiei Generale de Asistenta Sociald si Protectia

Copilului Baia-Mare, deci in calitate de insider calificat, am avut posibilitatea de a

intreprinde o cercetare sistematica in legatura cu violenta domestica si maltratarea copiilor,

avand urmatoarele obiective principale:

» Sa aflu care sunt reprezentarile, atitudinile si judecatile sociale, diferentele pe grupuri
de victime, agresori $i nonagresori, cu privire la: a) natura agresivitatii intraconjugale,
formele de violenta (verbala, fizica, psihologica, sociald si economica); b) intensitatea
diferitelor forme; c) motivele care conduc la violenta; d) rolul traditiei si comunitatii in
violenta domesticd; e) diferentele dintre barbati si femei referitoare la aspectele de mai
Sus.

» Cu ajutorul analizei factoriale, pe baza multicriteriala, sa identific care sunt profilurile
reprezentative ale agresorilor in functie de anumite caracteristici psihosociale.

» Cum este privita relatia dintre educatia copiilor in familie si pedepsirea lor (inclusiv
bataia).

» Cum se intersecteaza problematica violentei fata de copii in familie cu violenta scolara.

» Care sunt perspectivele celor cinci principale institutii implicate in problematica
violentei domestice si maltratarea copilului, si anume: D.G.A.S.P.C Baia-Mare,
Spitalul Judetean de Urgentd/Medicina Legala, Politie, Judecatoria/Instanta de
judecata, Centrul de Prevenire i Combatere a Violentei in Familie - Artemis.

» Pe baza rezultatelor cercetarii, a bibliografiei existente, precum si ca observatoare din
interior a fenomenului, am incercat sa sintetizez un plan de actiune integrata in vederea
optimizarii prevenirii §1 combaterii violentei domestice.

Nu am formulat ipoteze, din doua principale motive: i) caracterul predominant
exploratoriu, ipotezele posibile avand din start un continut prea vag si general; ii) pe langa
un astfel de continut, sau si datoritd lui, ipotezele nu ar fi intrunit un criteriu prea usor
trecut cu vederea in stiintele sociale, si anume nontrivialitatea (vezi, de exemplu, Abbott,
2004).

Pentru atingerea obiectivelor propuse si pentru a oferi raspunsuri pertinente la
interogatiile de pornire, dar constransa si de dificultatile de a aplica un chestionar pe un

esantion probabilistic la nivel national, ca metodologie, am procedat in felul urmator:



1. Am aplicat un chestionar standardizat unui lot de subiecti format din 154 de persoane
(victime, agresori $i nonagresori), un chestionar unui numar de 52 de elevi liceeni, si de
asemenea, un chestionar aplicat unui numar de 52 de profesori de liceu. Toti
respondentii sunt din Baia Mare, esantioanele nu au fost probabilistic alese, dar m-am
bazat pe ideea esantionarii teoretice (Chelcea, 2006) si pe aceea a esantionelor
contrastante (Radu, 1994; Rotariu si Ilut, 2006; Ilut, 1997).

2. Am purtat convorbiri libere si de profunzime cu cate trei reprezentanti din cele cinci
institutii implicate direct In problematica violentei domestice si a abuzului fatd de
minori (D.G.A.S.P.C., Directia Sanitara Judeteana, Politie, Judecatorie si Centrul de
Combatere si Prevenire a Violentei Domestice — Artemis).

3. Am utilizat ca resursd metodologica, si observatiile si consemnarile mele (unele
concretizate 1n rapoarte de specialitate oficiale) obtinute pe parcursul a aproape doud

decenii de activitate in cadrul D.G.A.S.P.C.

Rezultate si interpretari ale demersului empiric

Partea de cercetare (expusa in Capitolul VI, Capitolul VII si Capitolul VIII) cuprinde,
la fiecare serie de rezultate empirice, si interpretarile acestora. In primele doui capitole de
cercetare am realizat asocieri si corelatii simple, dar si analiza factoriald, prin care am
construit cateva tipuri de victime, agresori si violente, redate in intregime in cuprinsul
propriu-zis al lucrarii, unele dintre acestea fiind comentate la sfarsitul unei serii compacte
(detaliile prelucrarilor statistice fiind inserate la Anexe).

Din Capitolul VI, , Reprezentiri, judecdti sociale si atitudini privind violenta
domesticd. Analize statistice criteriale”, concluzia majora privind rolurile de gen in viata
familiala este aceea cd atunci cand este vorba de activitati ,,pasnice” (de exemplu cine sa
conduca 1n viata casnica), se observa un melanj intre traditional si modern, cu o nota de
emancipare a femeii, inclusiv in viziunea barbatilor. In cazul culturilor si agresiunilor insa,
femeia ramane prizoniera traditionalismului patriarhal. Partenerele conjugale nu initiaza
sau chiar nu raspund la violentd fizicd in principal pentru ca evalueaza corect ca barbatii
sunt mai puternici. Dar si atunci cand e vorba de adulter, in vreme ce majoritatea barbatilor
spun ca sotiei ii trebuie ,,0 bataie bund” si oricum ca trebuie sa divorteze, femeile nu ar
recurge la divort.

Privitor la violenta fata de minori in mediul familial (subcapitolul 6.4.), o concluzie

generala este aceea cd si In acest caz se releva un mixaj puternic intre tradifional si modern:



pe totalul esantionului investigat, 85% dintre respondenti considerd cd bdtaia nu este o

masurd potrivitd in educarea si disciplinarea copiilor, dar procentul celor care cred ca

aceasta este o metoda potrivitd apare totusi ingrijordator (30,6% 1in cazul barbatilor
agresori). Si sd nu omitem aici doud lucruri esentiale: raspunsurile sunt viciate de efectul

dezirabilitatii sociale; e vorba nu doar de pedeapsa fizica in general, ci de bataie. O

oarecare deschidere inspre o conceptie democraticd, modernd, de intelegere a drepturilor

copiilor, se manifesta si in raspunsurile cu privire la adresabilitatea in cazul abuzului fata
de minori, unde, alaturi de familia largita, figureaza, cu 40% dintre mentiuni, ,,institutiile
statului specializate in problematica copilului”. Referitor la intrebarile ce vizau
reprezentdrile si judecatile respondentilor privind factorii raspunzatori pentru potentialul
de expunere a minorilor la violenta, si cum s-ar putea ameliora fenomenul, pe primele

locuri pentru incriminare apar ,,lipsurile materiale si financiare” si ,,lipsa de educatie a

parintilor”. Concomitent, acestea sunt indicate si ca domenii in care trebuie sa se actioneze

in vederea reducerii sau chiar a eradicarii abuzului fata de copii.
Din tematica legaturii dintre comunitate, traditie si religiozitate reies trei concluzii:

a) Majoritatea covarsitoare (peste 80%) a respondentilor declara ca in comunitatea
lor (bloc, strada, cartier) exista diferite forme de violenta. Se impun aici doua
comentarii: i) Intr-un oras ca Baia-Mare, unde s-a efectuat cercetarea, dar care
nu este nicidecum o exceptie ca locatie, nu exista inca o selectivitate clara elitista
a cartierelor, asa cum este cazul in alte parti ale lumii. Dar din ce in ce mai
pronuntat se profileaza si in Romania tendinta de grupare rezidentiala, asociata si
cu potentiale / grade de infractionalitate si violentd radical diferite (vezi si
Chiribuca si Tiganas, 2010); i1)) Dupda cum am dezvoltat pe larg in partea
teoretica, comunitatea este invocata in toate modelele explicative ca un factor
hotarator in violenta domestica, si ca atare o resursa in reducerea acestei violente
(Morrison, 2004; Miller si Knudsen, 2007; Davis, 2008; Emery, 2011).

b) Raspunsurile la intrebarile referitoare la cum au procedat parintii i bunicii
respondentilor in relatiile intrafamiliale denotd reproducerea comportamentelor
traditional-patriarhale, dar cu o scadere a ponderii acestora, ceea ce dovedeste
inca o data trecerea, chiar daca mai lenta, a familiei roméanesti de la traditional la
modern (Vlasceanu, 2010).

c) In ce priveste religiozitatea, nu apar diferente marcante intre cele trei

subesantioane, alaturi de victime si nonagresori, agresorii declarandu-se si ei



religiosi, confirmandu-se astfel ideea, atat de prezenta si in constiinta comuna, ca
a merge la biserica si a-ti face cruce are putin de-a face cu bunatatea concreta.

O serie intreaga de rezultate tabelare din subcapitolul 6.2. indica faptul ca la toate
cele trei subesantioane (desigur, mai putin la cel al nonagresorilor), desi violenta fizica este
condamnata, nu se vddeste o severitate majora in aprecieri, chiar atunci cand e cazul
bataii. Iar obligarea sotiei la relatii sexuale e putin condamnata, in timp ce violenta verbala
este considerata un lucru firesc.

Interesanta si intriganta este constatarea ca agresarea parintilor din partea copiilor
nu este etichetatd grav. Explicatii pertinente ar putea veni prin folosirea unor interviuri
cognitive de profunzime, care sd lamureasca ce ganduri si intelesuri stau in spatele acestor
aprecieri, asa cum recomanda si T. Rotariu si P. Ilut (2006). Poate ca respondentii au avut
in minte copii mai mici si deci forme benigne de violenta. Oricum, deja multi cercetédtori
semnaleaza ca mentalitatea generald si studiile de specialitate focalizandu-se masiv pe
abuzul femeilor si copiilor in spatiul domestic, a fost neglijat un fenomen des intalnit si
grav: abuzul asupra parintilor, in special al batranilor (Morrison, 2004).

Studierea interrelatiei dintre violenta domestica si cea scolara, mai general, dintre
scoald si familie in obstacolarea sau facilizarea agresivitatii fatd de copii, desi nu a
constituit un obiect principal al demersului de fata, releva cateva concluzii pertinente.Una
dintre acestea este ca, cu cat scolarii au o atitudine mai negativa fata de scoald si au
comportamente neadecvate in mediul scolar, cu atit sunt supusi mai intens la violentd din
partea parintilor (desigur, nu neaparat violentd fizicd). Valoarea indicelui de corelatie
creste treptat de la conduite ca fuga de la scoald, la note slabe si corigente, atingand
maximul (p <10°®) pentru ,,cei care se bat cu colegii la scoald”. Reactia de agresivitate a
parintilor fata de copiii ,,rai” necesita cel putin doud comentarii: a) in relatia parinte-copil
functioneaza in astfel de situatii ceea ce I. Radu evoca inca in 1974, anume circularitatea
cauzala negativa: copiii fiind rai si neascultatori, sunt pedepsiti, ceea ce, nu de putine ori,
ii face si mai rai, cercul vicios continuu sfarsindu-se uneori cu drame; b) responsabilitatea
nu trebuie aruncata excesiv pe parinti, pe lipsa lor de educatie sau pe caracterul si
moralitatea lor. Se stie ca existd cu adevarat copii rdi, edificator fiind sindromul de
hiperactivitate. Solufia nu este insa bataia, ci tratarea acestor comportamente ca anomalii
fiziologico-psihologice. O alta concluzie de mare evidentd reiesitd din asocierea
variabilelor este aceea ca cu cat parintii se intereseaza mai putin de rezultatele scolare ale
copiilor lor, cu atat violenta la adresa lor este mai mare. In subcapitolul 6.5.2. am aritat ca

si interpretarea mai realistd a acestei relatii presupune luarea in considerare a mai multor

10



variabile (notele scolare, calitatea mediului familial, in particular scolaritatea parintilor),
precum si factori ce tin de mezosocial (comunitate si proximitate) si de macrosocial
(conditiile de munca ale paringilor, salariile, somajul). Numai pe baza unor cercetari
complexe care sd vizeze puternicele determinari reciproce dintre factori psihologici,
psihosociali si de mediu social se pot elabora si implementa tehnici terapeutice si metode
educative de reducere a violentei fatd de copiii scolari (vezi si Anderson, 2010; Bonchis,
2011; Marian, 2011; Strong et al., 1998).

In aceastd abordare complexa, un rol decisiv il are parteneriatul scoald-familie,
lucru subliniat cu tarie si de profesorii care au fost intervievati pe aceasta tema. Ei judeca
cd educatia pdrintilor si a adultilor in general ar contribui nu doar direct la un
comportament dezirabil al copiilor in scoala, dar ar diminua si violenta domestica, care In
opinia lor (in proportie de 85%) influenteaza la randul ei conduitele negative din scoala
(inclusiv notele slabe).

Privitor la raportul dintre starea de sanatate si violenta domestica, s-a evidentiat ca
dintre cele trei subesantioane (victime, agresori $i nonagresori), asa cum era de asteptat,
victimele (care sunt in totalitate femei) au indicele de sdnatate cel mai scazut. Sanatatea
mai precard a acestora poate fi determinatd tocmai pentru ca au statutul de victime, atat
prin vatamarea fizica propriu-zisa, cat si prin stres, care la randul lui actioneaza pe de o
parte direct, prin scaderea imunitatii, dar si prin multiplele efecte indirecte, cum sunt
tulburarile de somn, de alimentatie, cresterea intensitatii fumatului si altele (Baron et al.,
2006).

in Capitolul VII, ,,Profiluri ale agresorilor, victimelor si nonagresorilor. Analizi
multicriteriald”, am Intreprins o analiza factoriala, degajand cinci factori de bazd, care
explicd la nivel 1nalt aproximativ trei sferturi din variantele celor 17 itemi, considerati ca
exprimand cel mai bine violenta domestica. Tabelele de corelatie au fost redate in text nu
doar pentru a vedea la modul concret care sunt valorile indicelui de corelatie a fiecarui
item cu factorii reiesiti, ci mai ales pentru a urmari continutul psihosocial al itemilor ce
satureazd factorii §i prin aceasta, a intelege mai bine natura profilurilor dominante si
particulare pe cele trei esantioane.

In interpretarea acestor profile (redate in extenso in subcapitolul 7.4.), am pornit de
la doua premise de baza: i) E profitabil sa le interpretim comparativ (operatie care este
aproape indispensabila in sociologie — vezi si Abbott, 2004; Chelcea, 2006; Rotariu si Ilut,
2006), fie ca facem comparatii explicite, fie implicite, ca de exemplu atunci cand spunem

ca ,barbatii sunt dominanti” (comparandu-i implicit cu femeile sau cu copiii); ii)
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Tipologiile multicriteriale fie de tip factorial, cluster sau multidimensional sunt constructii
statistice si ele au doar o valoare orientativd pentru policromia realului cotidian, n cazul
nostru, cu atat mai mult tipurile specifice, care au un numar foarte mic de subiecti.

Cu aceste precautii epistemologice, relevam doua concluzii mai importante ale
analizei profilurilor de violenta suferitd in familie: a8) Dupa cum era previzibil, intensitatea
violentei resimtite (si declarate) este mult mai mare in randul victimelor, cu o valoare de 40
pe scara de la 0 (lipsa violentei) la 100 (violentd maxima). Ca forma grafica, profilul
dominant este destul de plat, toate cele cinci forme de violenta reiesite ca factori principali
(violenta verbald si fizica, violenta fortei, violenta geloziei, violenta distrugerii, violenta
economicd) avand scoruri apropiate; b) Agresorii §i nonagresorii au aproximativ aceeasi
intensitate a violentei suferite (230 pe scara 0-100), ceea ce apare oarecum surprinzator,
deoarece, asa cum s-a vazut pe parcursul analizelor din mai multe secvente, agresorii
declara ca si ei au fost agresati. Trebuie avut aici insa in vedere faptul ca profilurile celor
trei subesantioane nu au acelasi continut violental. La ,,nonagresori”, forma de violenta cea
mai des invocata este cea a ,,izolarii”, care este mult mai difuza si blanda, itemul ei
principal ,,in mod frecvent si nu va dea voie sd va intdlniti sau si vorbiti cu prietenii”,
pretandu-se la o gama larga de interpretari, unele ce nu {in de violenta propriu-zisa.

In subcapitolul 7.5., spre deosebire de 7.4., unde analiza factoriald viza profilurile
tipurilor de violentd, am realizat o tipologie a motivelor violentelor, degajandu-se
urmatoarele concluzii mai relevante:

a) Nu au reiesit, ca in cazurile tipurilor de violenta, profiluri dominante pe subesantioane,
de aceea am calculat profiluri medii, formate din mai multe tipuri dominante in
interiorul fiecarui subesantion, expuse in reprezentarile grafice din subcapitolul 7.5.

b) Profilul mediu al victimelor se apropie destul de mult ca si configuratie de cel al
agresorilor, predominand accentuat trei motive ale violentei: alcoolul, gelozia si lipsa
banilor. Astfel, cercetarea noastra confirma ideea, frecventa in literatura de specialitate
(vezi si Anderson, 2010; Morrison, 2004; Muntean, 2001; Myers, 2010; Rivett si Kelly,
2006), anume ca existd o interrelatie Intre lipsurile materiale (in particular bani), alcool
si gelozie (uneori dublata de infidelitate doveditd ca determinant sau oricum ca
potentator al violentei domestice), numit, intr-un context explicativ mai larg,
»sindromul incapacitatii de convietuire familiald normala” (Ilug, 2005).

Ca ilustrare a tipologiei, expun in Figura 1, profilul tipului 1 din subesantionul de

victime (tipul cel mai bine reprezentat), care este dominat de doud caracteristici

evidente, mentionate de subiecti: problemele materiale si alcoolismul. Relatia dintre
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lipsa de bani si consumul de alcool si violentd intrafamiliald este una bi-directionala si
complexa (cheltuielile cu alcoolul duc la saricie; desi in sine alcoolul nu este singurul
factor determinant al predispozitiei spre violenta, el este corelat pozitiv cu inclinatia
spre agresivitate/violenta; determinarea factorilor are si sensul invers: sdracia, lipsa
banilor, creeaza frustrari, de unde refugiul in bauturd). Psihologii si psihiatrii explica de
reguld relatia dintre consumul exagerat de alcool, saracie si violentd prin trasaturi de
personalitate (inclusiv factori ereditari), sociologii si antropologii subliniaza insa
importanta decisiva a factorilor macro- si mezosociali, inclusiv prin aceea ca cei saraci
si cu statut social scazut, nu prea au ce pierde (vezi si Coleman, 1990; Strong et al.,

1998).
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Figura 1: Profilul tipului 1 in subesantionul de victime

Analiza multicriteriald a evidentiat, in cazul subesantionului agresorilor, un profil de
tip 1, cel mai frecvent, care se regaseste in Figura 2. La acest tip, reprezentat in mare
majoritate de barbati, se combina alcoolul cu gelozia, intre care poate fi o relatie de
determinare biunivocd, cele doud comportamente potentandu-se reciproc, direct si

indirect.

=8 \edie (N=52) —a— Tip 1 (N=15)

al

= N S © Q0 g5 b= Q 42 o
Q o = o= 2] %) £ £ [SI=]
] © < 23 S o S 3 =
&) o w o = = O =
= [0} o o I = 0 Q = U)O T '®©
< < | 42 o o c 2 c =
%) 4] =} = S = gE
a g o 2 g < S8
3 c 5 o 7]
2 0 z

Figura 2: Profilul tipului 1 in subesantionul de agresori
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Alcoolul, prin reducerea luciditatii, duce la suspiciuni, rupere de realitate, traduse prin
gelozii nejustificate, Tnsd prin tulburdrile pe care le provoaca in relatiile intime,
conduce si la infidelitati reale. Cercetari pe aceasta tema au relevat perceptia corecta a
respondentilor privind legaturile biunivoce dintre consumul de alcool si acuzatia de
infidelitate (vezi si Strong et al., 1998).

In subesantionul nonagresorilor, tipul mediu are un profil total diferit in comparatie cu
cel al victimelor si agresorilor. El apare mai plat, fara varfuri ascutite, aproape toate
motivele avand valori mult mai mici decat la celelalte doua subesantioane. Se
detaseaza, totusi, si aici cu valoare mai ridicata, lipsa banilor, leit-motiv ce apare,
asadar, atat la victime si agresori, cat si la nonagresori.

Datele cercetarii calitative (Capitolul VIII ,,Consensualitatea specialistilor. Cercetare

calitativa”), bazata pe interviuri de profunzime avute cu specialisti ai institutiilor implicate

in problematica violentei domestice (considerati informatori-cheie), precum si pe

observatia proprie, ,,din interior”, ca specialist la Directia Generala de Asistenta Sociala §i

Protectia Copilului Baia Mare (judetul Maramures), releva un consens accentuat in ce

priveste diferite aspecte ale fenomenului, ceea ce inseamna ca existd o realitate bine

conturata in acest domeniu.

Dintre concluziile reiesite din acest material calitativ, prezentate pe larg in Capitolul

VI, urmatoarele apar ca principale:

>

Victimele, care sunt in majoritate femei, apeleaza la diferite autoritati si organizatii nu
atat cu scopul de a iesi definitiv dintr-o situatie att de grava si umilitoare, ci mai
degrabd cu speranta ca il vor potoli pe agresor i ca pe viitor se va reveni cat de cat la
normal;

Victimele recurg la ajutorul organelor in drept doar in cazul abuzului fizic, dar chiar si
atunci ezitd sd depuna reclamatii. Optiunea lor apare cumva rationald, fiindca daca
sotul ajunge la Inchisoare, ce se Intdmpla cu traiul familiei si cu copiii? La intrebarea
lucratorilor n domeniu dacd femeile abuzate au incercat sa schimbe ceva in legaturd cu
violenta psihica, sociald, economica, raspunsul frecvent este ca nu, deoarece acestea
sunt aspecte obisnuite ale vietii lor;

Multe dintre femeile violentate sistematic chiar fizic, desi intenteaza divortul, dupa o
perioada il retrag, spunand ca daca se gandesc mai bine, ele nu vor ca copiii lor s nu

aiba un tata natural langa ei. Si e important de semnalat ca foarte multe alte femei, tot
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de dragul copiilor, si nu atit pentru cd ele suferd, constatind ca situatia familala,

patologica psiho-emotional nu se schimba, in final divorteaza;

» Parerile informatorilor-cheie din toate cele cinci domenii vizate (consilieri sociali,
psihologi, medici, lucratori in politie, juristi) sunt unanime ca premisa indiscutabil
necesard 1n vederea optimizarii conditiei victimelor este 0 mai strinsd conlucrare intre
diversele institutii §i aborddri ce privesc violenta domesticd. Acest principiu este
evocat, de altfel si in literatura europeana de specialitate (Hestler, 2011).

» ldeea integralitatii viziunilor, practicilor si mdsurilor privind prevenirea si combaterca
violentei domestice si a maltratrii copiilor este una larg raspandita. In secventa finala a
partii teoretice am expus pe larg strategia de imbinare a cadrului juridic cu masuri
eficiente de politici sociale, de actiuni ale ONG-urilor, ale activismului civic in general,
care sa conduca la schimbari profunde, de mentalitati si comportament.

Atat raspunsurile la unii itemi din cercetarea cantitativa, precum si raspunsurile
specialistilor din cea calitativa, sustin concluziile studiilor din domeniu pe tema violentei
conjugale (Booth et al., 2001; Pasti, 2003; Morrison, 2004; Stefan, 2006; Muntean, 2001):
cu toate ca partenerele conjugale sunt supuse unor foarte rele tratamente, violentelor de
multiple genuri, poate cele mai multe dintre ele, mai cu seama cele de conditie socio-
economicad mai precara, nu divorteaza. Multi analisti si mai cu ales activiste din migcarea
feminista culpabilizeaza oarecum femeile pentru ramanerea in aceastd situatie. Mai mult,
existd Tndemnuri insistente ca despartirea sa se produca la ,,prima palma”, in ideea ca cel ce
a facut acest lucru, il va face in continuare. Din experienta mea ca lucrator social la
Compartimentul ,Interventii in situatii de abuz, neglijare, trafic si migratiune”
al D.G.A.S.P.C Baia Mare, discutiile informale cu nonagresori si cu familii in general, ca
si datele calitative pe bazd de interviuri intensive, aratd cd o ,,palmd” (sau alt act de
agresivitate fizicda mai moderatd), desi nu este de dorit, nu Tnseamnd automat ca evolutia
relatiei dintre cei doi se agraveaza si se finalizeaza cu despartirea ori cu maltratarea
sistematica. Din esantionul nonagresorilor, dar si din randul altor persoane cu care am
relationat in timpul investigatiei, nu sunt putine exemplele de ,,0 singurd palma in viata
mea” din partea partenerului.

Ultimul capitol (Capitolul 1X, ,,Concluzii si deschideri”) sintetizeaza concluziile mai
relevante ale cercetarii proprii, inserand aici si date si interpretari din partea teoretica, si
introducand si alte noi informatii bibliografice. ,,Deschiderile” cuprind posibile interpretari
alternative. O deschidere bazata atat pe studiile si teoretizarile din domeniu, cat si pe

rezultatele cercetarii empirice este accentuarea importantei prevenirii violentei domestice
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prin strategii diferentiate in functie de publicul-tinta. In acest sens, am aritat ce continut
trebuie sa aiba ,,prevenirea primara”, cu adresabilitate la populatii mari (tara, judete, orase
mari), ,,prevenirea secundara”, vizand grupuri populationale cu risc crescut de a fi supuse
violentei si maltratarii cum sunt copiii, adolescentii si femeile din medii marcate de
precaritate socio-economica si educationald, provenind dintr-un mediu familial violent etc.,
si ,prevenirea tertiara’, adresatd grupurilor deja supuse violentei domestice, profilurile
carora au fost amplu prezentate pe parcursul lucrarii.

Principalele limite ale demersului asumate si justificate in lucrare sunt: i) Lipsa
unui esantion mai larg si ales probabilistic, insd constrangerile de ordin financiar si de timp
m-au determinat sa ma limitez la persoane accesibile, dat fiind si statutul meu de membru
al D.G.A.S.P.C. Fara indoialda ca aceasta pozitic a Insemnat si beneficii de ordin
metodologic, cunoscand lucrurile ,,din interior”; i1) Caracterul orientativ (datorat numarului
mic de subiecti) al profilurilor construite cu ajutorul analizei multicriteriale; iii) Desi exista
trimiteri reciproce de la partea teoreticd (unde sunt inserate si date statistice) la cea
empirica, legatura dintre cele doua parti nu este suficient de stransd. Depasirea acestor
limite mi-o propun prin dezvoltarea ulterioara a tematicii lucrarii (care foarte probabil va
avea loc, data fiind profesia si functia pe care le detin), printr-o articulare mai complexa a

continutului si o imbunatatire a metodologiei utilizate.
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