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Cuvinte cheie:
tanir, centrul de plasament, traiectoriatujehabitus, etichetare, trauim
SINTEZA LUCRARII

Aceasi tezi aduce n disaie traiectoriile de vig ale tinerilor care au crescut in
institutii rezidentiale in Romania, in perioada 1980-2009¢elkegerea tematicii abordate
se bazearzpe o cercetare calitativTraiectoriile de vigi sunt izute din trei perspective
diferite: a adolescethor aflati in procesul pregirii pentru a f@rasi instituia rezidemala,

a specialitilor care au lucrat/ lucreazu tineri care au locuit in insttiurezidertiale si a
tinerilor care au plecat din sistemul de pragecopilului.

Dupa 1989 unul dintre aspectele importante care aus atafia asupratarii
noastre a fost sittia copiilor din orfelinatele perioadei comunistetudile despre
efectele perverse ale mediului institwnal (Bowlby, 1991; Dumitrana, 1998; Jewett,
1982; Macavei, 1989; Roth, 1999; Rutter,1981; SHif45; Stativa, 20013 presiunile
internaionale au dus la reforma in domeniul pratEacopilului, incepand cu anul 1998.
O parte a acestei reforme a constat in restruetmreechilor instittli de tip mamutsi
inchiderea unora dintre ele. #utdabil G s-au realizat paimportani in acest sens, s
toate resursele s-au concentrat pe Tmtitinea calititii vietii copiilor din instituie, n
timp ce pentru tinerii care urmad parasead aceste institi nu s-au oferit servicii
specializate. Panin anul 2006 cand prin Hotirea de Guvern nr. 669/2006 a fost
aprobai ,Strategia naonak de incluziune sociala tinerilor care frasesc sistemul de
protegie a copilului’, aceastcategorie de popuia a fost neglijat. Sistemul de protgia
copilului Tsi Tncheia orice responsabilitatgfale ei o dat cu implinirea varstei de 18 ani,
iar dug aceast etag nu revenea nici unui alt for sarcina de a le osgiijin pentru
adaptarea la via independent

Astfel @, un prim argument in favoarea prezentei cérceiste dat de lipsa
studiilor pe aceastcategorie de popuiea, in context romanesc (Muga, 2005; Anghel,
Dima, 2008). La nivel n#nal nu exist 0 monitorizare a acestor tineri pentru a putea
spune care este traseul lor. Nu sunt evaluate eddeqte termen lung ale mediului

institutional, nemaivorbind de costurile financiare. Tréoeide de viaa ale persoanelor



care au crescut in institurezidertiale este o tethde actualitate nu doar la niveltizaal,

ci si interngional. Studiile din ultimii ani dovedesc preocupangentru acest fenomen
(Dixon si Stein, 2005; Martirsi Jackson, 2002; Steigi Munro (eds), 2008). Ceea ce
trebuie precizat este faptul studiile interngonale sunt realizate cu tineri care au crescut
in instituii rezidertiale modernesi in tari unde se ofer servicii de sprijin pentru
adaptarea la via independenit Acest studiu este realizat cu tineri care auotrietn
institutii totale Tn perioada comunisti majoritatea nu au beneficiat de asistare post-
institutionalizare.

Al doilea argument in favoarea prezentei cércedste dat de originalitatea
metodologiei,si anume implicarea tinerilor in cercetare. E o ewre de tip calitativ,
realizati cu ajutorul interviurilor biografice. Aceasta afep perspecti¥ de ansamblu
asupra intregii vig, cautand 4 inteleag modul in care experiga traita in mediul
institutional i pune amprenta asupra traiectoriei dedvitn prezent.

Si nu in ultimul rand, prezenta lucrare cfemn nou cadru conceptual pentru
aceast tema. Majoritatea studiilor de p&nacum sunt realizate din perspeétiv
psihologié sau a asisteei sociale, fiind lua Tn calcul factorii de risgi cei protectivi
pentru dezvoltarea copilului/adolescentului. Totadanajoritatea cercatilor aduc n
discuie comportamentele delincvengecele cu risc ale acestei categorii de popela
Lucrarea de fa trateaZ tema printr-o abordare interdiscipliigrimbinand teoriile
sociologice cu cele psihologice. De asemenea, iieiofile atat ale celor care se auto-

TR

pozitioneaz ca fiind ,perdafi” cat si ale ,c&tigatorilor” in traiectoria vigi.

Prezenta cercetagea propus urritoarele obiective:

* Sa descrie traiectorile de i@ ale tinerilor care au crescut in centrele de
plasament

* $4 identifice profile ale traiectoriilor de i@ ale tinerilor care au crescut in
centrele de plasament

* Sainteleag aspectele care deterraitraiectorii de vig diferite

+ Saintelead influenta mediului instittional asupra traiectoriei de viaa tinerilor
dupa plecarea acestora din instigu

» Sa descrie cum definesc tinerii “realizareg”,esecul” in viga si unde se auto-

pozitioneaz ei in fungie de aceasta



Aceasti tezi de doctorat este structutdh opt capitole. Capitolul introductiv este
urmat de trei capitole care structurgarscursul teoretigi alte trei capitole care prezint
datele empirice ginutesi analiza acestora. Ultimul capitol insumgapncluziile.

Capitolul al doileg,Institu i de ocrotire a copiilor: de la orfelinat la centr de
plasament” face o trecere in revist situaiei instituiilor rezidertiale pentru copii la
nivel internaional si in context romanesc. Existo mukime de studii care trateaz
efectele perverse ale mediului institunal si rezultatele au dus la schigib majore in
domeniul protegei copilului (Ainsworthsi Bowlby, 1965; Bowlby, 1951; Browne, 2005;
Rutter, 1972, 1981); un pas important a fost inet@d instittiilor mari si dezvoltarea de
alternative familiale. Informdle existente despre insttiile de ocrotire din Europa sunt
fragmentarssi dificil de interpretat, deoarece criteriile dupare au fost clasificate sunt
foarte diferite. Din acest motiv este greu de aratcsitugia copiilor din institdii la nivel
interngional (Gudbrandsson, B., 2006). Roméania face mhntgrupultarilor din Europa
de Estsi Centrah care se caracterizeagrin nundérul mare al copiilor institionalizai si
mediul nefavorabil dezvaditii acestora.

Privind retrospectiv, in anii 60’ profesia de asigtsocial a fost considesiadnti-
ideologia si a fost abolid, intr-un context in care séspandeau tot mai mult institile
mamut pentru ocrotirea copilului. Eviderit weexistand alternative la institnalizare,
numarul copiilor plasa in aceste institii a crescut. Toate acestea se petreceau intr-un
context politic guvernat de partidul comunist, careanul 1966 introdusese legea pro-
natalist.. Instituiile erau structurate astfel: pentru copii pde 3 ani, pentru pgeolarisi
scolari, scoli speciale, casgcoak si case spital. (Roth, 2009). Chiar daa crescut
calitatea vigi in institutile de ocrotire a copilului din Romania, #hoe confrundm cu
efectele perverse pe termen lung ale mediuluitinginal (Dumitrana, Macavei, Roth,
Stativa,). Pe baza unei analize secundare a lit@rde specialitate aducem in disieu
calitatea vig@i copiilor din instituii si cateva dintre efectele perverse ale mediului
institutional, cele care sunt importante pentru lucraretaide Astfel ci descriem efectele
traumei separii de parinti si a lipsei relaei de atgament (Allen, 2005; Bowlby, 1951,



Killenn, 1998; Jewett,1982; Muntean, 2002; Robeut#@y, 2001); construirea idenitii
de sine in absesm cunoaterii istoriei personale (Davigi Appell, 2001; Greenwell 2003;
Macavei, 1989; Stativa, 2002); efectele abuzulupss copilului din partea personalului
institutiei (Dolto, 2010; Dumitrana, 1989; Roth, 1999; 2pil945; Stativa, 2002
insuficienta dezvoltare a deprinderilor de tielaare social si a celor de vig
independerat in mediul instittional (Rutter, 1998; Marcovitchsi colegii, 1997).
Mecanismele creierului care surspunztoare de comportamentul socialatasament
pot fi afectate pentru totdeauna (Glaser, 20000&;H2001).Lotul cercetat in acedst
lucrare s-a &iscut in anii ‘80 tfind cea mai mare parte din wan instituii de tip mamut.

Din acest motiv, nu s-a pus accent pe inabitinea calititii vietii in prezent.

Table 1 Evoluia legislativa Th domeniul protediei copilului in sistemul rezidertial

Legea Aspecte
Legea protejéei copilului nr. 3/1970 * nu erau incurajate alternativele familiale
Legea nr. 47/1993 cu privire la e copilul era declarat abandonat daitnp de 6 luni nu era
declararea judétoreasé a vizitat de familie

abandonului copiilor

Legea nr. 108/1998 privind copiii

se ofell oportunitatea copilului de a fi plasat la asistent

aflati n dificultate maternal, astfel trecandu-se de la un mediu exclusi
Legea nr. 87/1998 privind adtig institutionalizat la alternativele familiale
e accent pe interesul superior al copilukii pe nevoile
acestuia
Legea nr.18/1990 privind ratificarea « recunoagterea drepturilor copilului
Conveniei Drepturilor Copilului
Legea nr. 272/2004 privind protéx e prevenirea separi copilului de familie sprijinirea
si promovarea drepturilor copilului parintilor pentru asumarea deitee acgtia a rolului pe
care il au

« obligaia autorititilor de a facilita legtura dintre grinti si
copiii aflati Tn instituii

e incercarea reintedpni copilului Tn familia natural

e respectarea dreptului copilului de a fi implicatdeciziile
care 1l privesc

e este interzis institutionalizarea copilului sub 2, decét fin
situaii excegionale (Art. 60 alin. 1,2).

~11

Capitolul al treilea,Situatia tinerilor din perspecti¢ sociologi@”’ prezint o

meta-analiz pe baza mai multor studii din literatura de spéei®. Conform Raportului
Comisiei Europen& outh—Investing and Empowerif2009), in Uniunea Europeasunt
96 de milioane de tineri intre 15-29 de ani, repmnéand aproape 20% din popida

totaki. In conformitatea cu raportul mai sus amintitetaea este definitca “trecerea de



la copikria dependeiitla independeia maturigtii. Tinerii sunt in tranzia de la o lume
securizant catre o lume a alegerilogi a riscurilor, unde ei trebuieisaleag si sa Tsi
planifice propria lor direie si propria lor integrare socidl (EU Youth Report, 2009,
p.7). Printre dificulitile intdmpinate de tineri se ndm: lipsa locului de munig mai ales
pentru tinerii apamand grupurilor minoritare marginalizate, carer&az de obicei Tn
condiii precare, au salarii migii de multe ori pentru perioade scurte (Bradieyan
Hoof, 2005); intrgnerea unei locuite (Furlong si Cartmel 2007; lacovosi Berthoud,
2001)si nivelul sazut de studii. Edugen este un privilegiu bazat pe diviziunea de glas
si dacd extindemsi mai mult, si pe diviziunea rasialsi etnici, in socieitile capitaliste.
Cei din clasa de mijlogi din clasa de sus manipuléagistemul edua#nal astfel incat
avantajele de care atia beneficiaz se transmiti generaei viitoare (Bourdieu, 1984;
Bourdieusi Passeron, 1977; Willis, 1977). Prin contrastt a@piii catsi parintii din
clasa muncitoare se confrantu multe piedici, printre care sunt cele econoice
culturale si sociale (Forsythsi Furlong, 2003; Furlongi Cartmel, 2004). Tinerii din
Romania se confruiittu aceleg probleme, doar&spre deosebire de alf#i, aici locul
de mund nu garanteaz posibilitatea accesului la o loctin in multe situai tinerii
locuind cu grintii.

In partea a doua a capitolului accentul este puslifieultitile tinerilor care
parasesc sistemul de protex copilului si care sunt serviciile de care pot beneficia.
Conform cu Anghegi Dima (2008), evoltia sistemului de protéie sociai din Romania,
cu preddere problematica tinerilor din institle de protede social, se poate diviza in
3 mari etape: perioada comu#ist1989 — de la un model centralizat, inchis, daec
oferea 0 oarecare securitate tinerilor care urndatmagsca independeth spre un sistem
universal al protgei sociale; 1990 - 1999 — o perigade schimbri la nivel legislativsi
organizatoric; 2000 — prezent — se rerdarcstabilitate a sistemului, s-au Tmtiit si
diversificat serviciile pentru tinerii care urméag paraseass institutia de ocrotire
sociah.

in timpul comunismului, tinerii careapiseau instittile de protede sociad,
primeau din partea statului o loctirsi un loc de munt. Astfel @&, intr-o oarecare
masum, traiau dug reguli similare celor din institia in care au crescut. Loctegnera de

obicei o garsonid@rsau un loc intr-unatnin de nefamilti, unde uneori imfrteau aceea



camed cu o ali persoaa strina. Caminele dispuneau de cargjntinerii neavand
probleme pentruzcnu fuseser invitati si giteasd si si se auto-gospadeasd. In ceea
ce private locul de mung chiar daé nu erau performanin poziia pe care o ocupau, nu
exista riscul & Tsi piarda locul de mung, pentru & in regimul comunis,gomajul era de
neacceptat. Dup1989 tinerii s-au confruntat cu marginalizagga@xcluziunea social
Asa se explig si datele care aratca la sfagitul anului 1994, 409 tineri locuiau ilegal n
centre de plasament, majoritatea intorcandu-sé dafeva luni de expeti@ negative in
afara instittiei (Alexiu, 2000). Dup Revoluia din 1989, datorit mediatizrii situaiei
orfanilor din Romania, toatatenia a fost focalizdi pe imbutitatirea condiilor de trai
din fostele casele de copii, astféla@ categorie cu totul ignokat fost cea a tinerilor care
urmau 4 paraseasé& aceste case. O datu intrarea in vigoare a Legii nr. 272/2004
privind protecia si promovarea drepturilor copilului, se face treeede la un sistem axat
pe proteda copilului aflat in situge de risc, la un sistem care are in centru promsava
drepturilor copilului. Este prima lege in care stwitzibili” tinerii care au crescut in
centrele de plasament. Ati@ pot solicita & ramara inca 2 ani in instittie, dug varsta
legak, dac nu beneficiaZz de nici un suport din partea familiei naturale.

In ceea ce privge persoanele careigisesc sistemul de proté copilului,
remar@am faptul @ tinerii din Roménia se confruntcu dificultiti similare celor din
Europa. Printre factorii de risc in traiectoria lkde viaa se nurdra: lipsa locului de
muna si a locuirtei (Allen, 2003); etnia; slabe reliasociale (Marshsi Peel, 1999;
Morgansi Lindsay, 2006); lipsa suportului din partea fasil(Dixon si Stein, 2005;
Jackson, 2002); stima de sineiadi; lipsa strategiilor de a facetfiasitugiilor de criza
pe care le intampincand trebuie &Tsi gestioneze singuri propria ia plecarea prea
timpurie din sistem, de multe ori s-a realizat c&mtemul a cerut-o, nu atunci cand
tinerii s-au sinit predititi (Normann, 2003, apud Kongeter, Schroer, Zell®Q& Del
Valle, Alvarez-Bazsi Fernanz 1999); nivel dzut de edug# (Biehalsi colegii, 1995;
Stein, 1997; Steirsi Wade, 2000) ; risc ridicat al mortdlili, probleme de #atate
menta si tentative de suicid (Franzési Vinnerljung, 2006; Vinnerljung, Omagi
Gunnarsson, 2005, apud StginrMunro, 2008) Difereta care se rematdntre altetari
europenesi Romania este accesul la servicii de sprijin penadaptarea la via

independerit Tn Romania lipsesc mentorii careissprijine n perioada de tramis, sunt



foarte pdine locuirte pentru tinerisi lipsesc serviciile de auto-curgtare si consiliere
psihologicé pentru prelucrarea experteior traumatice #ite.

Capitolele patrusi cinci prezint datele empiriceohtinute si analiza lor. Tn
capitolul patru este desciisperspectiva asupra traiectoriei de t¥idn viziunea
adolescetilor din sistemul de prote¢i@ copiluluisi a speciaktilor care lucreaz in acest
domeniu, iar capitolul cinci este dedicat exclusercetfrii traiectoriilor de viaa prin

prisma actorilor sociali care leitesc.

Figure 1 Etapele cerceirii

ETAPELE CERCETARII

ETAPA |

FOCUS GRUP CU ADOLESCENTI DIN
INSTITUTII REZIDENTIALE

ETAPAAII-A

INTERVIURI SEMI-STRUCTURATE CU
SPECIALISTI

ETAPAAIII-A

INTERVIURI NARATIVE CU TINERI
CARE AU CRESCUT IN CENTRE DE
PLASAMENT

Pentru familiarizarea cu tema de studiu, ne-am ysogi fincepem prin
cunoaterea mediului institonal si a celor care locuiesc in acest®paAstfel G aceast
etap a cerceltrii descrie perceja adolescetilor/tinerilor cu privire la viitorul lor dup
ce vor frasi sistemul de protéia copiluluisi cat de pregtiti se simt ei pentru aceast

etap de tranzie de la mediul instituonal la viaa independetit
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Intrekiri de cercetare
1. Care este perspectiva adolesderitinerilor din instituiile de protede sociak
asuprasanselor lor de rejita in viga?
2. Cum definesc agta reuita sau gecul?
Una dintre limitele cercetii este dat de faptul & a avut loc doar in judel Cluj.
Nu s-a optat pentru realizarea de focus grouprumai multe zone geografice, deoarece
acest studiu nusii propune reprezentativitatea datelor, mai multdéietat, focus group-
urile au fost realizate ca strde informarei de cunostere aprofundata fenomenului.
Lotul cercelrii este alétuit din 26 de subigcau varsta intre 15-20 ani, 14 fagie
12 kiieti si locuiesc Tn 5 uniiti de tip familial. O parte dintre ei apar ultimei generdi
nascute sub comunisrgi ei au thit procesul atat de difici§i de lent al tranziei. De
asemenea, aceste uaxide tip familial sunt deschise recent, subieau triit mare parte
din viata lor in institgii de tip mamut.

Table 2 Caracteristici socio-demografice

Gen F 14
M 12
Varsta 15-20 ani 26
Etnia Romana 12
Rroma 10
Maghiara 4
Studii Liceu 6
Grup scolar 14
Gimnaziu 6
Intrarea in institutiel Abandon in maternitate6
Sub varsta de 1 an 5
2-6 ani 5
<7 ani 10
Relatia cu familia Da 15
Nu 11

Metoda utilizai este cea a focus group-ului (Krueger, 1988; McEI097;
Morgan, 1997; Nix et al., 1998). Alegerea interviulle grupsi nu a celui individual, a
vizat dimensiunea cathariica acestuia (Linhorst, 2002) efectul de empowerment
asupra participaior (Barboursi Kitzinger, 1999).

Subiegii au declarat & pentru a “resi in viatd” ai nevoie de: o cas un loc de
muna, o persoaflo instituie care § te sprijine, o bul educae, ,sa fii onest”, “s fii

muncitor”, “sa fii responsabil pentru munca pe care o faci’j fis optimist” si “sa ai
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incredere in tine”. Participdnla cercetare au declarai enutarea lor in uniti de tip
familial le-a dat oportunitatea desedezvolta deprinderi de vi@independerit Din acest
motiv, subiedi conside# ca nu vor intampina dificudti Tn a se gospadl, dar nu au
sigurana locuirtei si a locului de mun&. Din perspecti¥ gender, considérca pentru
baieti va fi mai wor i isi gaseasé loc de mung, decat pentru fete. Daansele de a avea
o locuina sunt mai mari in cazul fetelor, pentruale se potasitori mai wor. Capitalul
social al acestor indivizi este afait din tinerii akturi de care au crescut in centru de
plasament, personalul angajain unele cazuri familia biologic

Problemele pe care le aduc in diseu rezultatele sunt uritparele:
adolescetii/tinerii se vor confrunta cu excluziunea sogialeterminat de apartenea
etnic si statusul de copil din casa de copii, dar ei nidanvoltat strategii pe caré k&
foloseass in astfel de situa; adolescetii/tinerii stiu care sunt prioritile pentru a se
descurca singuri, dar nu au suficiente resursapense integra cu succes. O parte dintre
ei vor gua, ajungand din nou beneficiari ai sistemului distana social. Consideim
ca acesta este un ciclu tragicvicios, deoarece in Roméania nu existificiente programe
de suport post-institionalizare.

In scopul respestii principiului triangularititii coletirii datelor, am realizat 15
interviuri cu speciaditi care au lucrat cu copiii in centrele de plasansau au oferit
asistare post-institionalizare prin diferite funda. Scopul acestei cercet este &
completeze inform@le obtinute de la tineri, dar dintr-o &ltperspectii. Ceea ce
intereseaz sunt factorii de risgi cei protectivi implica in traiectoria de vi@ a tinerilor,
in viziunea seciadtilor. De asemenea, ne interesea@are sunt dificufitile majore pe
care le intampinin procesul adapti la viata independeiitsi care sunt soluile pe care
le intre\ad specialktii.

in ceea ce privge perspectiva specigiilor, considef ca sansele tinerilor de a
rewsi in viata sunt foarte redusejace nevoie de o schimbare in modul de abordare a
copiilor din mediul instittional si de sprijin post-instittionalizare, mai ales pentru

prelucrarea traumeidita si dezvoltarea de strategii de auto-cugteee personal
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Table 3 Distributia subiedilor intervieva ti

Asistent social in centru de plasament 3

w

Asistent social — centrul maternal, centrul peteusoanefra adipost, centrul de zi pentru copli
centrul de recreere pentur adolesteirtineri

Coordonator program pentru ingarsocio-profesionél a tinerilor care au crescut in centre (d&
plasament

Educator in centru de plasament 3

Sef centru de plasament 1

Intrebiri de cercetare
1. Care sunt dificulttile intdmpinate de tineri ddpplecarea din sistemul de
protegia copilului, din perspectiva specilior?

Care sunt factorii protectivi care 1i ajufi relseasd in viaa?

3. Care sunt factorii de risc pentru traiectoriile vieta ale ale tinerilor care au
crescut in centre de plasament?

4. Sub ce aspecte, experientrita in mediul instittional le afecteax tinerilor
prezentul?

Specialgtii Tmpart in trei etape via copiilor din instittie. Discué despre
institutiile mamut din perioada comunisgi pani in 1998, cand a inceput reforma in
sistemul de proteia copilului; o alé etaf este intre 1998 - 2004, cand sunt restructurate
marile institdii si se dezvolf alternativele familialesi ultima eta@, cea din prezent,
cand majoritatea copiilor locuiesc in ditiitde tip familialsi tinerii beneficiaz de centre
de asistefa si sprijin pentru tineri. Speciglii care au lucragi in perioada comunistin
instituti mamut remarg numarul mare al copiilor raportat la un adgltimposibilitatea
de a lucra individual cu fiecare copil; totodlatleclaé ca toate activiitile se desfsurau
doar in grupsi copiii nu erau implica in luarea deciziilor care priveau vaalor.
Construirea identitii de sine se realiza intr-un spain care conta doar grupul, nu
individul; construirea identitii gender era influe@ati de mediu predominant feminin,
dar femeile reprezentau autoritate@ manifestau adeseori in mod violent. Abilie de
relaionare socia se dezvoltau sub semnul nga de putere intre copii adultul care
reprezenta autoritatea. Deprinderile deaviadependeritnu erau dezvoltate. Din aceste
considerente, ledagelesi casele de copii din perioada comuhistau instittii totale, in

conformitate cu viziunea lui Goffman (2004).
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Personalul care in prezent lucrgdm sistemul de prot@e copilului, aduce in
discuie aspectele pozitive datorate reformei din aceshehiu. Dup 1998, instittiile
mamut au fost reorganizate in module sau apart@nepta ce a permis implicarea
copiilor intr-o serie de activiti in scopul dezvaiirii deprinderilor de auto-gospadre.
Totodati, au fost angaja specialgti cu studii superioare in domenigtiintelor socio-
umanesi a fost redus nuamul copiilor raportat la adultul care ii ingrijeblcluziunea
copiilor inscolile de mas si in gradinite a avut ca efect pozitiv, printre altele, dezvelta
de abilifiti de relaionare social in contexte diferite. Totii educatoriisi asistefii sociali
declaa ca in cadrulscolii copiii sunt stigmatizea Cu toate risurile implementate n
scopul Tmbuatatirii calitatii vietii copiilor, adutii care lucreaz in sistemul de protée
copilului, declai ca rata succesului in via acestor tineri este extrem dézdi.

Special§tii care ofed servicii post-instittionalizare, declarca marile probleme
ale tinerilor, ca urmare a efectelor mediului imstonal in care au crescut, sunt
urmatoarele: slabe capagit de introspetie si auto-cunogtere; dnatatea mental este
afectad din cauza lipsei retalor de atgamentsi a persoanelor semnificative din taa
lor; o imagine de sine negaiiwi 0 sczuta stima de sine; slabe deprinderi desia-
gestiona timpul liber; abilitie de relaionare social sirace in afara mediului
institutional; neprelucrarea expertetor traumatice suferite in familia biologigi/ Tn

mediul instituional le blocheaz dezvoltarea psiho-social

Ce fac in timpul liber?

Mai nimic, du@ parerea mea. Nimic din ceea ce ar puteals adu@ o evoldie. Nu au
abilitatea, capacitatea de introsp@e De a se uita in interiafi de a spune <azi vreauigitesc
pentru ¢ simt nevoia asta, pentruidmi place 8 fac asta>. Ceea ce fac este se adune 11
grupuri s isi impdartaseasa trairi comune, 8 isi construiasa alte trairi, amintiri. Nu le place &
fie singuri pentru & nu pot g fie singuri. Ce & faci ei singuri? Nu se pot régi Tn propria
intimitate, nustiu ce @ faci cu <a fi tu cu tine>. Aici e 0 mare problenpentru @ <cine sunt ei
pentru ei?>, nutiu. (coordonator program “Tineri in trange”, Fundatia World Vision)

Adultii care lucreaz in sistemul rezideral, decla# ca factorii protectivi pentru
viitorul tinerilor sunt: nivelul ridicat de eduga (accesul tinerilor in Tri¢amantul de
nivel superiorki meninerea legturii cu familia pe durata plasamentului. Spestalcare
ofera servicii duf@ iesirea din sistemul de ingrijire, evideni se confrurit cu acea
categorie a tinerilor care au maitjme resursai solicita sprijin. Ca factor protectiv ei

consided ca tinerii au 0 mare capacitatea de adaptare latsiteireme (de ex.as
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locuias@ pe strad sau la prieteni). Cei care au oferit servicii @eijs tinerilor in anii
'90, observ o diferena intre cei care fraseau atunci sistemul de praiaccopilului si

cei de azi. Diferefa consi in faptul @ se remart deprinderi de vig independerit mult
mai bine dezvoltate la tinerii care au crescuténtie de plasament restrucurate, de tip
apartamente; sunt mult mai bine infotingi Tsi cunosc mai bine drepturile. Hsin
continuare se confrulntu stigmatul de “copil de la casa copilulului”.tToei intervievai
decla# ca lipsesc servicii pentruiratatea mental atat in sistemul de protgs copilului
catsi dupa ce tinerii @irasesc acest sistem.

Automatismele sunt foarte puterni@®.am avut aceastexperiem: in decursul asigtii lor ca,
muli dupi o perioad:, revin la comportamentele iwate iniial, inante de a face parte din
aceste programe. Aceste comportamente fac parge dlej structura lor, asimilarea unei noi
abilitasi presupunei o schimbare interioar puternici, si cognitivi si emagionala si de structuti.
Din moment ce scheletul este deja construit, ptedel baz nu le pgi schimba. Po s mai
adaugi la ele, dar esem raméane. De aceeadperea mea esteda¢ recuperarea acestor tine
este...cu tot optimismul...redusPuini reusesc € faci fara nevoii de schimbare NuA@jung si
constientizeze nevoia de schimbare pentéiudaci ar corytientiza asta ar fi un pas fundamenta
dupz care schimbarea in sine ar deveni doar exarcde voind si de consecved. Si

schimbarea intotdeauna este durer@asste dificié, trebuie & renuryi la cevasi sa pui altceva
in loc. Da@ nu este cinevadasii ghideze, & le arate opiunile si chiar si le ofere, ei nu au
aceast modalitate de a constryi de a reconstrui.( coordonator program “Tineri tranziie”,
Fundaia World Vision)

in ceea ce privge perspectiva specigiilor, considef ca sansele tinerilor de a
rewsi in viata sunt foarte reduseiace nevoie de o schimbare in modul de abordare a
copiilor din mediul instittional si de sprijin post-instittionalizare, mai ales pentru

prelucrarea traumeidita si dezvoltarea de strategii de auto-cugieee personél

Capitolul cinci descrie« Traiectorii de viga ale tinerilor care au crescut in
centre de plasament’Scopul acestui studiu narativ estedescrie traiectoria de \tiaa
60 de tineri care au crescut in ingfittezidertale, in perioada 1980-2009.

intrebirile de cercetare utilizate:
1. Care sunt traiectoriile de vinale acestor tineri?
- Care sunt momentele cheie intaisinerilor ?
- Care sunt aspectele care fac difgaéntre traiectorii?
2. Cum influeneaz viata din institgie traseul lor n prezent?
- Cum influeneaz timpul petrecut in institte modul in care se definesc?

- Cum se raportea4n prezent la trecutul lor?
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3. Care sunt factorii care au influgm traiectoria lor de via?
- Care sunt factorii protectivi?
- Care sunt factorii de risc?
4. Cum definesc tinerii “realizareat ,esecul” in viga?
- Unde se auto-pogoneaz in fungie de dihotomia realizarefec ?
Esantionarea este una teorétid.otul este aldtuit din 60 de tineri, cu varsta

cupring intre 19-3 ani, care provin din 15 judei municipiul Bucurgti din Romania.

Table 4 Distributia socio-demografié a participantilor la cercetare

Gen 30
M 30
Etnia Romaa 31
Rroma 24
Maghiat 5
Studii Facultate 11
Liceu 4
Grupscolar 21
Sc de Artesi Meserii 13
Gimnaziu 8
Analfabet 2
Intrarea in instittie Abandon Tn maternitate 23
0-3 ani 15
4-6 ani 6
Perioada scolara 16
lesirea din institutie Sub 18 ani 11
Peste 18 ani 49
Relatie cu familia Da 28
Nu 32
Numar de frati <3 32
>3 28
Sprijin Da 19
Post-institutionalizare Nu 41
Ocupaie Fara 20
Muncitor necalificat 21
Muncitor calificat 3
Altele (studii medii) 6
Medic 1
Consultant vanzari 1
Student 4
Somer 1
Prostituai 2
Locuinta chirie, singuri sau cutigbrieteni | 17
chirie cu partenerul 9
familia partenerului 3
familia biologica 7
beneficiaz de cazare gratdit 12
centrul maternal 2
locuinta proprietate personal 2
stau pe strazi 8
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Colectarea datelor a respectat principiul trianggildiind folosite trei metode in
acest sens: interviul de tip narativ, analiza doent@lor si notele de teren. Analiza
datelor oltinute s-a efectuat pe baza analizei detinabsi a celei tematice. Interviurile
au fost Tnregistrate audio, transcriggentru analiz s-a utilizat programul Nvivo. Cele
60 de interviuri s-au desfurat in perioada 2008-2010. In cele mai multe gitua
existat mai multe intalniri cu subi@c uneori la distati de céateva luni. Durata unui
interviu a fost intre 60 — 180 minute. Doar inudaaterviurilor realizate in penitenciar a
existat o tefi persoaa de faa. Interviurile s-au de&gurat Tn locdi diferite, du@ cum
urmeaz: acad la responden in centrele de plasament unde au crescut oeivievai,
la sediul diferitelor fund@ care le ofef sprijin post-instittionalizare, in centre
maternale, azil pentru persoagieifadipost, penitenciar.

Biografiile tinerilor aduc n disate un trecut marcat de mediul instiei totalesi
un prezent in care tinerii s-au asimilat diferitekiructuri sociale. Analizdnd datele
empirice obseram c tinerii s-au asimilat in cinci grupuri diferitg ca fiecarui grup Ti
corespunde un profil, conturat pe baziturilor esemiale ale membrilor grupului. Cele
cinci grupuri descrise sunt u#itearele: grupul tinerilor cu studii superioare, ful
tinerilor familigti si muncitori, grupul tinerilor afla pe linia de plutire, grupul tinerilor
dependen de institdii si grupul tinerilor aflai Tn detemie. Vom prezenta pe scurt

caracteristicile de bazle fiearui profil.

Tinerii cu studii superioare...sau o lge despre cum & ajungi din “randul

progtilor n randul desteprilor”

Era un educator... in clasa I-a ne-a gt in randuri, randul deteprilor si randul prostilor. Eu
eram Tn randul prgtilor, ca aveam note mai slabe jaoali pentru @ fugeam multS$i am wizut
eu ¢ dacai erai in randul prgtilor era mai simplu; adig nu te stresa nimeni, nu te stresa|cu
temele, e adevat ci nu primeai nici felul doi la mas(zambete). Intr-o zi a venit domnul Xi

ne-a spus & daci intr-o lurz nu trecem din randul psdilor Tn randul detepilor mergeam la A.
acolo eragscoali speciali. Aveam rezultate slabe pentrd ne hiteau, erau inumaniNe-am
adunat noi din randul prgilor sa vorbimsi unul dintre noi ne-a spusicacolo la A. bat maidu
decét la noi. Am sint ca va fi ceva du, ai trebuia @ schimb situga. Si minune, dup o lurz
stiam si citesc (zambge) si educatorul mi-a zis ,tu gi branz: burz Tn burduf de céaine.’Si

pan: la sfawitul anului am ajuns al doilea la Td@gyat in grugi. Bunicul meu venegd ma vizita.
Am stat la el vreo lun Stitea ntr-o gracie lucie, dar mi-a picut pentru @ el Imi oferea cev.

ce eu nu primisem...af@ne...Pot 8 1i fiu recunosator domnului educator pentrudcatunciT
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cand era beati niciodati treaz (zamhge) ne spuneadacun copil din casa de copii trebuie
invge ca & poati razbi in viga. Asa ai am ficut facultatea de medicinam licepa n asisteni
medicali, ci m-am gandit & poate merg dincoloaslucrez,si acum pentru & fac rezidepiatul in
buco-maxilo-faciat sunt obligat & fac trei ani de stomatologietiu ci e patologic déja (rade),.
(t&nar, 29 ani, medic rezident, institanalizat sub varsta de 1 an, a stat 26 ani institorii)

Acest lot e alatuit din 11 tineri, 6 fetesi cinci baieti; 4 dintre ei au fost
abandonain copiliria mici, 2 in perioada pgeolas si 5 n perioadgcolafi; au petrecut
intre 9-26 ani in institie si doar unul singur a plecat inainte de 18 ani;r8rdiei nu au
beneficiat de risuri de sprijin post-institionalizare. Tinerii decldrca au avutsansa &
cunoasg familii care le-au servit drept model sauist-au dorit & degiseaséd condiia
socio-economit a familiei din care proveneau. O parte dintreaa@e au urmat cursurile
Tnvatamantului superior nu au nici o indaiati intrarea in sistemul de proteccopilului
le-a schimbat vi@ in sens pozitiv;acfamilia de origine nu le-ar fi putut oferi coridi
pentru a urma studii superioare.tiTparticipanii la cercetare declarca prezema unei
persoane semnificative, car@ig acorde sprijirsi incredere este es@a pentru a urma
cursurile unei universiti, fie ca vorbesc despre profesori care i-au ajutat in @ace
preditirii pentru a se inscrie la facultate sau desmesgane din afara institei. Tineri
au privit institdia nu ca pe un mediu inchis, ci ca pe o rasuPentru unii dintre ei
optiunea pentru eduga a fost un imperativ, cgtientizand dezavantajele pe care le au in
raport cu majoritatea tinerilor de varsta lor. ddag ci alegerea acestui traseu int¥ia
fost influentatd pe de o parte de factori exteriori lor (familiae#&a sugnut sau a fost un
termen de compatia, astfel fiind motivé sia Tsi doreasd@ mai mult, profesorii sau
educatorii), dar discatsi despre un aspect catime de propria personalitate, propria
decizie in vigi. Chiar daé experieele taite in institdie, pentru cei mai mtilau fost
marcate de abuzuri, tinerii din acest lot au datadd de o rezilieta extraordinai. Se

yy A

consided “castigatori” Tn traiectoria vigi si mandri de ceea ce au realizat.

Tinerii ,muncitori” si ,famili sti”

7in minte @ eram majoritatea de acegavarsii la casa de copii. Dupce am mai crescut am
Tncercat & mai trec peste astea. Fiind copil inceréite lipesti, dar n-ai avut de cine te lipiaco
fost dezastru. Adai erau foarte @i, atunci pe timpul lui Ceagescu era altfel nu ca acuma. Cam
asta-i @i panz esti mic, copiii nimiznui si a tuturor...acolo-i ca In jungl, mai rau.

Copiii erau foarte #i la scoali si muli Tncercau & ne bafi... Riceam noi tot felul de activiti
din astea sociale caisaratam lumii @ nu suntem incuiategzmu suntem handicapatej esa se
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Zicea @ suntem handicapate mintalej fizic se vedeadacnu suntem. Apoi coseam de deesu
ochii pentru expozi, dansam pai ne rupeam in figuri...

Nu ne-a spus nimeni cand trebuie@eaim. Stiam noi, @ le vedeam pe celelalte fete. Mi-au dat
0 patura, o perni, o lenjerie de pagi hainele mele. Nu m-a prétit nimenisi nu le-a gisat unde
mergeai. Am vorbit cu o colégde la profesional si pot sta la ea acas... Nu aveam cea
desteptitor. Ma trezeam noapteg ma uitam la blocuri. Dag erau aprinse doar cateva lumirji
nseamd ci 1l durea pe careva #iseaua sau ceva. Cand erau aprinse mai multe lugtiarn i
trebuie & merg la serviciu. Uneori ajungeam pe la 5 dimig@aga serviciu, mult mai devreme.

Apoi au dat oameni afédrca nu aveau ce lucrgi am ramas pe drumuri. Mi-amiat lucrurile la
un prieten... Aveam gie plase cu haine de la centyupatura, vai mult le-am purtat cu mine. Bu
am vrut & merg la seral & stiam @ hu am undedstau, dar de la centru nu m-gsht. A zis &
ce Tmi trebuie migcoaki. Noaptea ni plimbam pe stizi de frig. Luam cate o péaing mi-o
impirream pe zile...Mergeam pe la prietedimri spil. Dormeam pe la unul, altul...Vreo 3 lupi
nu am g@sit de lucru. Apoi m-am angajat la un bar. M-ad@sttorit, am niscut-o pe V. Acun
lucrez la N. (tadra, 29 ani,scoala profesional, a locuit timp de 15 ani in 2 instiiudiferite, de
la véarsta de 3 ani)

2]

—

Acest lot este aftuit din 9 subiet, 3 au fost abandorian copikria mici, 2 in
perioada prgeolari si 4 in ceascolai ; au locuit intre 5-19 ani n instity 5 dintre ei in
dowa mai multe institti. Majoritatea nu au beneficiat de sprijin duplecarea din
sistemul de protea copilului. Caracteristica acestui grup este dbmh subiecii Tsi
pastreaz locul de mung pentru o perioadiunga de timpsi au un venit stabil, pun accent
pe importara familiei (4 sunt &satoriti si au copil) si @ muncii Tn viaa, isi stabilesc
planuri pe termen lung intreprind demersuri pentru a le realiza. Suiairte® motiva sa
Tsi atinga scopurile propussgi au invatat S preuias@ ceea ce au. Totodatla maturitate
regre ca nu si-au continuat studiile, cei mai mulfiind absolveni de scoak
profesional. La fel ca cei din grupul tinerilor cu studii sujpare,si acestia se raportedz
la instituie ca la o resués Chiar dag& tinerii nu au avut leguri afective puternice cu
parintii Tn copilarie, totwi ca pirinti manifest relaii de atgament securizante cu copiii
lor. Considex ca para in prezent au rgu in viata pentru @ au ales &fie serigi in ceea

ce fac, § fie dispyi sa se sacrifice

Tinerii aflasi pe linia de plutire

Am vrut € merg la seral, dar mi-au zisis\u minanc banii statulusi sa plec. M-am inscris la
seral si lucram, dar nu se puteg am renupat. Cz am preferat & am banii. Mi-au dat doa
hainele de pe ming banii dupi vreo 5 luni. Cand am j& pe poart: nu stiam dae i o iau in
stdnga sau 1n dreapta, asta a fost cel mai greue@aluni mergeam la A. lunafr ne dideau
alimente, dar era greudanu stiam si fac mancare.
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Si reusesc Tn viad ar trebui ¢ am casa mea, 0 garsonigro camed, dar si nu mai umblu din
casi In cag.(tanar, 25 ani, absolvent dgcoali profesionat, abandonat la ngere, a stat 20 ani
n 2 instityii)

Lotul este algtuit din 14 subieg, dintre care 11 au fost abanddria maternitate.
Atunci cand vorbesc despre mediul ingtdnal, chiar da& amintesc abuzurile dite
acolo, considerca au avut siguraa unui adpostsi a hranei zilnice, nevoi pentru care ei
depun eforturi considerabile pentrgide satisface. Rezultatele ataf un factor de risc
al excluziunii sociale a acestor tineri este nivsltizut de edudge. De asemenea, nu au
avut persoane semnificative in centrul de plasangienici familia nu este o resurs
pentru ei, dar apeleazZoarte des la sprijinul prietenilor.aBtreaz relaiile cu tinerii
alaturi de care au crescgitdezvolté un fel de sistem de intr-ajutorare in cadrul ghuipu
Locuiesc de obicei impreanmananda impreur si cei care au venit i sprijinsi pe cei
fara loc de mung. Deseori locuiesc pe 8@ si nu exist stabilitate in traiectoria Vi

lor. Din aceste motive tinerii se auto-pwaneaz ca “perdan”.

Tinerii dependem de instituii

M-am rizscut in L. Nu Tmi cunosc familia de loc, tiw nimic despre nimeni. Am stat Ja
spital pan in clasa l-a. Apoi la orfelinat in TM périn clasa a VlllI-a. Amdcut 4 clase la B.
profesionala, sefa croitorie.

Habar nu am avutila 18 ani trebuie & ne dea afa¥. Cand am terminagcoala la Y. m-
am dus Tnapoi la AH,ane-au spusanein acolo. Ne-auinut o siptamani si apoi ne-a dat
afara. Am stat pe drumusi Tmi cautam de lucru, nu m-am dug sersesc @ imi era ryine.

Nu mi-o explicat nimic. Nu le-aipat unde te duci, bagajgi afara. Pe 7 fete ne-au dat
atunci afae. A venit directorulsi a zis <tusi tu si tu va facei bagajul si plecai>. I-a zis la
educatoare & stea pan ne facem bagajyli la portar si nu ne mai primeagcinapoi. Am mancat
la pranz la ora 2, apoi ne-a dus sus in internat;am ficut bagajulsi am plecat. Nu m-aikat
si-mi iau la revedere de la nimeni. Ne-am dus inregmtragului pe bané si am povestit ceds
facem. Ne-am teles & mergem fiecareasne eiutam de lucrusi seara € ne intalnim in aceka
loc ca & stam impreud si nu ne faé rau cineva. Eu m-am intogs le-am gteptat paw seara

la ora 9si nu au venit. Apoi m-am dus in bosghde fapt era un fel de pasaj. Am dormit aca
era liniste, era toami. Diminega umblam & le caut pe ele, stiam céateva locuri unde umb
noi prin oras. 2 luni nu am gsit de lucru, pentru& mi s-au cerut acte. Buletinul mi I-am pierg

pe strad, nustiu unde @ atata I-am @utat, am timas doar cu certificatul de gi@re. Nu aveam

unde & ma spil, nu aveam haine curate pe mine, poate credéasuat boschetar sau hoa Am
mers Tn spatelgcolii si acolo in fiecare zi la %i jumatate veneau fetelg Tmi aduceau méancar
de la cantii fara ca i stie cineva. Mai mancam corcaghlsi mere gidurere.

Celor de la casa copilului nu le-odpat de mine. M vedeau pe bawcin oras si le
salutamyi nici nu raspundeau. Nimeni nu m-o maidat In seam. Am wmas singui pan: m-au
gasit 2 fete din Bistra, colege de lgcoali...Am stat o gptamani in spital la contagioase
aveam pneumonie. Apoi am stat la centru pentruaéi casi. Acolo o fost bine, foarte bin

0,
am
ut

al

C

D

Eram 14 in camef, in paturi suprapuse, dar nu ne furam una de ta.aDupi 3 ani trebuia 8
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mergi in chirie pentru& veneau al siraci si stea acolo. Am stat 2 ani in chirie, jiaate mi-au
platit ei si jumatate eu. Apoi am venit la WV, 1 an de zile mi-attitpthiria. Acum m ajuta cu
haine, bonuri de mas N-amstiut cz o si fie aga de greu n vig. Nu aveam pe nimend $ni

ajute si imi spuneam mereuicacum trebuie & ma descurc singuf. Atunci am singit ca am
nevoie de mathsi de tati, ci am fost pe drumugi mi-o fost tare greu. De nimeni tiu nimic,
dar acumgi dacz ar veni & ma caute nu m-ar mai interesa de ei. Acigiinl s mad descurc
singui. (tarara. 24 ani, absolvent decoald profesionad, abandonat la ngere a stat 17 ani 1

3 instituii) T

in acest lot se afl7 tineri, majoritatea abandandn maternitate, 6 dintre ei au
locuit in mai mult de 2 institu; au petrecut intre 5-21 ani in instiiu Nivelul
educaional cel mai ridicat al grupului esgeoala profesional Tinerii din acest lot nu au
rewit sa isi gestioneze singuri via si depind de sprijinul altor institi, pe o perioad
mai lungi de 1 an de zile. Sunt tinere care au datema unui copiki au locuit pentru o
perioad de timp intr-un centru maternal, persoane carap&lat la azil pentru persoane
fara adipost sau care au beneficiat de sprijin din partea fwndaii pentru mai mult de 1
an de zile. Se caracterizagmin lipsa persoanelor de sprijin, niveksat de studii, slabe
deprinderi de vig independefd si de relaionare social. La fel ca tinerii din grupul
anterior,si acestia considex ca in instituie le-au fost satigtute nevoile de bazi toti
accentuear ca aveau siguraa zilei de maine, un aspect foarte greu de reapriat
propriile forte. Aceste persoane depind de sprijinul altor imgtireproducand astfel un
cerc vicios; ies dintr-o institie pentru a intra intr-o alta. Tinerii nu au aviftodltati in a
se integra in noile institl pentru @ erau olgnuiti cu regulile specifice locuirii Tn
colectivitate. Erau intr-un fel intr-un mediu famarlsi asta le ddea o stare de confort

psihic, mediul fiind oarecum previzibil pentru ei.

Tinerii aflazi Tn deterzie sau un alt fel de alegere

In fiecare seai cand nd culc mi intreb incotro cu mine? Meliberez in 201%i ma gandesg
incotro cu mine cand dreliberez de aici?

La P. am absolvit 8 clase, apoi liceul la £.un ansStiinfe Economice. Aschimba in casa de
copii si fie cadre mult mai prefiite, si puni suflet cand lucreaz pentru @ ne considef
handicapa psihici, e vorba de comunicare. Fluctia personalului prea mare, prea multe
schimhiri de personal. & pregiteas@ copiii pentru integrarea in societateaj gasi cu ei in

comunitate, & aiba contact cu diferite persoang; somunice.
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La 17 ani am plecat din centru cu un grup de cgeihtru & am vrut € schimm ceva. Am
apelat la televiziune, la présla psihologi, la asistegnsociali, tot ce am cerut a fost un loc de
munei si un acopery. Tot ce vreau este un cer sublim pentru tineriade

Am plecat la Csi am stat cu chirie, noi ne-amdit totul si am lucrat cu ziua. Am stat Trzmin
ce aparineasantierului naval, cate 2-3 in camerAveam prietenii la scoali. Nu le spuneamc
sunt de la centru&cimi era ryine, mi sinyeam izolat cai cand g fi facut o crimi. Cand na
intrebau de ce am venit de la P. la C. le spunearfamilia mea e bolnavsi am venit aici 8
lucrez. Doar dup mult timp le spuneamia/in de la centru.

Am venit cu un prieten la facultafeam fost nevoit@apelez la igeliciune ca 8 okyin bani ca
sa ma intrefin la facultate. Nu afi ajuns la pycarie daai as fi avut o locuing si un loc de
munei. (tarar, 29 ani, absolvent de liceu, institbnalizat sub varsta de 1 an, a stat 17 ani in 3
instituwii)

Cei 14 tineri afla Tn detemie se caracterizeazprin faptul @& se raporteazla
mediul institdional ca la un mediu inchis, unde personaluling@a autoritatesi o
manifesta intr-un mod abuzivtiade ei, 5 dintre ei au fugit din instite Tnainte de a
Tmplini varsta de 18 anii au locuit pe stizi. Junitate dintre subigcau fost plasg in
institutie Tn copikiria mici, majoritatea au locuit in désau mai multe institu; perioada
plasamentului s-a intins pe o duratle 3-18 ani. Majoritatea au absolytoala
profesional, nu au metinut relaia cu familiasi nu au beneficiat de servicii post-
institutionalizare. Profilul pentru acest lot este cel apitului care provine din familii
disfungionale, cu un mediu marcat de viojggi apoi este mutat intr-un mediu ostil unde
s-au perpetuat abuzurile. Neavand persoane galesis3ina si cu o lipsi de perspectiv
asupra viitorului 3u, 1i lipsete motivaia de a schimba ceva in w@asa. Uneori se
pozitioneaz ca o victind a unui sistem injust fade el. Pentruza fost indtat céi nu este
bun 4 faca cevasi-a construit 0 imagine de sine negati nu a dezvoltat strategii de
coping in faa situaiilor stresante, strategii caré@ suprindi comportamente dezirabile
social. Specificul acestui grup este dat de fagtwliolenta se manifedtsi dupa plecarea
din instituie, intr-un mod mai vizibiki mai frecvent decat in cazul celorlalte loturi de
subieci. Dupa plecarea din centrul de plasament, cei maitinmul au avut loc de muic
si au locuit perioade mai lungi sau mai scurte padst 5 tineri sunt inchli pentru furt, 4
pentru tallirie, 4 pentru omor (o pruncuciderg)l pentru igelaciune, iar junitate dintre
ei au recidivat.Tinerii care au recidivat (doi tinsunt la asaptea recidi¥) declai ca s-
au confruntat cu un dublu stigmat sau chiar tripluunele situgi: “copil de la casa
copilului”, “infractor” si pentru unii dintre ei “rrom”; ga expli@ faptul @ nu s-au putut

integra social.
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Capitolul sase Un nou cadru teoretic”, isi propune & abordeze o nau
modalitate teoreticde a Tipelege traiectoria de waa tinerilor care au crescut in institu
rezideniale pentru protg@ copilului. Aceast tezi propune o viziune interdisciplingr
apeland la teorii sociologicgi psihologice. Din punct de vedere al perspectivei
sociologice, lucrarea se fundamentegze teoria campurilor lui Pierre Bourdieu,
principalele concepte fiind camp, capital habitus (Bourdieu, P., 1987, 2000). Alte
concepte importante sunt cel de etichetare (Beck@83)si cel de instittie totah
(Goffman, 2004). lar din punct de vedere psiholpgacem referire la conceptele de

atggamentsi trauni (Bowlby, 1951).

Figure 2 Relgia dintre habitus colectiv, traumi si etichetare

INSTITUTIA TOTALA

TRAUMA ETICHETAREA

HABITUS

COLECTIV

Considefim c Tn spaiul institutiei totale se incorporeazin habitus colectiv, care
este puternic influgat de etichetareq experienele traumatice #iite de copii. Habitusul
nu este o teorie, ci 0 meta-teorie, adicteorie despre o alteorie (Brubaker, 1985, pag.
761). In viziunea lui Piere Bourdieu, habitusul stauctus interni sau un set de structuri
ce determida cum adioneaz individul in lumesi cum reagoneaz la lume; acesta
genereax practici, perceg si atitudini care sunt reglateirf a fi coordonate in mod
corstient sau guvernate de vreo reguBourdieu, 1991). Bourdieu a caracterizat
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habitusul ca o istorie transformidh natué. Habitusul colectiv I-am intitutulat ,,habitusul
copilului de la ca® pentru & atunci cand se ref@rla ei, subiegi acestei cercéti
folosesc aceastsintagna ,noi, cei de la cas si cei din comunitatea localunde se afla
amplasat instittia 1i numeau ,copiii de la cas Elementele prin care descriem
habitusul, sunt: corpul, vestimetita alimentsia, petrecerea timpului liber. Tn lucrarea
de faa corpul este obiectul manifési violente, cel care poart cicatricele. In
majoritatea cazurilor tinerii reclaanca au fost abuzafizic, in unele situgi si sexual.
Habitusul incorporat este acetatoupul este locul manifesti violente. Percefia fata de
propriul trup este stréns legate formarea imaginii de sigede construirea identitii de
gender.

Construirea habitusului gender s-a realizat prentet acordat aspectului fizic.
Tunsoarea era idendicsi pentru liieti si pentru fetie, paa la varsta de 7 ani cand
mergeau lgcoak, si dupa aceea. Copiii erausar de identificat in spal public pentru
ca purtau toi acelai model la imbicaminte si de cele mai multe oxii aceeai culoare.
Imbracamintea era unisex, roakie erauinute doar de ocazie, de obicei cand #ieshu
activitati In fata comunidtii. In aceste situg rochitele erau codul care transmitea ,starea
de normalitate’si de aserinare cu ceilai copii. Rutina de fiecare zi presupuneaera
cineva pentru ei acolo, car& s trezeasg, si le pregteasd masa, & faci curatenie, 4 le
spele hainele, asle stabileast programul de fiecare zi. In structura lor au Tpooat
faptul @ altcineva se ocupde planificarea vi@ lor si ei doar trebuie &execute njte

sarcini prestabilite.

Dupd Revoluie au venit educatori mai de tre@lsare observau copiii. In T., aveam un pedadog,
care mi-a insuflat Tncrederedi acuma iné sowii cand trebuie & iau o decizie, dar atundgi

aveam nhaivitatea aia, nu custeam lumea. Era un fel de inteligérde grup, noi socializam doar

intre noi.V-am spus & era o inteligep: de grup pentru & invatam Tn mediu Tnchis. Acolo in

centru, Tn spau inchis, nud dezvoltai partea aia socia cum & vorbeti cu un om, cumdste
compori cu el. Da@ m-ai fi intalnit atunci ai fi putut foartesor i mi manipulezi. Partea asta
nu a fost dezvoltatpentru @ eram mul, era o singuéi persoaw cu 20si Stiteam t@i impreura.
Mulyi baiefi nici azi nustiu cum & se poarte cu o fat Aveam diferite ticuri, vorbeari in orag
tot asa cum vorbeami ne comportam n centru. (tan 28 ani, studii superioare, abandonat |la
nastere, a locuit timp de 26 de ani Tn institule protegia copilului

In noul cadru teoretic pe care il propunem, hahitaslectiv de “copil de la casa
copilului” se construigte sub influera puterni@ a eticheirii si a experierelor

traumatice. Conform teoriei eticliet (Becker, 1963), in urma atribuirii unei perseaa
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etichetei de “copil de la casa copilului’, acesta ajunge % Tsi insuseasd aceast
etichet.. Atitudinea celorlgl fata de persoana respeciiva influena construirea imaginii
de sinesi a identifitii, deoarece acestea se construiesc in intetieeta ceilali (Rock,
1994). Erau nuntii “ lacustele”..."CCN-tii” (casa de copii N.)..."castelarii” (n.a. cenlfru
functiona intr-un castel)...”copiii de la cdsiar ei le spuneau <copiii din qgra sau
<familistii>. Tinerii au declarat & eticheta de “copil de la casa copilului” incorptmaea
doui aspecte: faptulacnu ai o familiesi faptul & esti inferior. Prin experiete traumatice
intelegem atat traumele personalescitea colectiw (Alexander, 2004; Erickson, 1994;
Wilkomirski, 1996). Tai copiii institutionalizai au tiit experiena traumatié a sepatrii

de familia biologi@, majoritatea au declarai au suferit abuzuri repetate n insti¢u

Noi eram la nivelul unyi fetele mari la nivelul dosi veneausi ne capsau pe noi. Fetele mari ni¢dau @
asa se sineau ele bine. In spateleolii eram in TG, acolo nu se vedea nimic. Acolobiigau pe ta
copiii. Ne ficeau un rand dedieri si un rand de fete. &8efii mari ne puneaune batem intre noi, fege
baiesi. Dupd ce ne iteam ne puneau in genunchi pe pigtnelangeam.

Puteai € 1i spui cuiva cgi se intampi?

Nu, niminui. Si directorul era mereu plecat la carciumVenea de acolodut si nu 1i pisa, mergea 1n
birou si dormea.

Cand primeam cadouri,desii mari ne luau jucriile si ni le stricau sau le ddea foc. Nu nedbau € ne
dam pe hind sau pe topogan. La mase aruncau mancarea pe jos, humansi mandgm. Seara veneag
ziceau capul subdtura si ei ne loveau cu piciorul in cap. Nu ne lua nimapirarea. Biierii ne loveau
cénd vroiau 8 ne violezai noi nu ne isam. Eu am preferatigiu batuta.

A venitsi a zis:< hai ¢t mergem la WC.>

<Nu m duc.>

<Du-te tu.>

<Nu m duc. Ki ce vrei, bate-@, omoarti-ma.>

M-a hatut cu coada de durg, cu pietre a dat in mine.

Ai cunoscut fete care au fost violate?

Da, o gemadi.

Si cu cine povesteau ddge li se Intampla?

Cu nimeni. Stteau Tn cameft si plangeausi strigau cu vocea lor gro@s<m-o violat>. Cui & 1i zicem? @G
la nimeni nu 1i gsa.Cand vid pe strad copii mici hitusi imi vin in minte lucruri de la centrgi ma doare
pe mine. Nu suportasvad ci isi bate cineva copilul, nu suportzsvad ci loveste cineva pe cineva,
indiferent @ e cunoscut sau necunoscut.

(tAnara, 24 ani, absolvedtde grupscolar, abandonat in maternitate, a locuit 18 ani in 3 instiiu
diferite)

Trebuie mefionat faptul @ exist tot atatea habitusuri gandivizi. E imposibil
pentru fiecare membru al unui grup sau claseaifid experiee identice (Throop,
Murphy, 2002, pag 187). Astfekdabitusul copiilor care au fost abandpna natere
evident @ difera de cel al celor care au crescut n familiegpBno anumi varst. In
cazul acestei de a doua categorii, éxistdiferena intre copiii plasa in instituie n

copilaria mica sau in perioadscolai. Pe de ait parte factorii individuali, interawinile
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in diverse situgi sociale cu difeti actori sociali, determin habitusuri diferite. Copiii
care au beneficiat de prezarunor persoane semnificative, precum profesotca&ibri

din instituie, parinti, prieteni, au achizionat capital sociafi emaional, foarte important.

Figure 3 Noile cAmpurisi reconvertirea habitusului

Grupul tinerilor cu studii superioare

e

Grupul tinerilor ,muncitori” si / familigti
—>

Institutia RECONVERTIREA
totala

HABITUSULUI

DE Grupul tinerilor aflati pe linia de plutire
HABITUS

COLECTV | E———=—

,COPIL DE LA CASA

COPILULUI"?

— Grupul tinerilor dependenti de aite
institutii

Grupul tinerilor aflati in detentie

In momentul grasirii centrului de plasament, tineriipund Tn noi campuri. Ceea
ce ne interesedzsunt capitalurile pe care le aduc in aceste camga habitusul
colectiv se potrivge habitusului noului camp sau daeste necesarreinventarea
habitusului. Bourdieu defigee campul ca fiind arena pe care oamenii joac joc cu
reguli precise, reguli care sunt diferite de cééejacitorilor din alt camp. Fiecare camp
sau univers autonom constituie un tgpasocial si istoric Tn care indivizii cu diferite
habitusuri intera@oneaz intre ei, intre gram cu reguli precise ale jocului ce reglgaz
modalititile prin care indivizii se compartsi interagionez (Bourdieu, 1991, pag. 215).

O caracteristit este faptul £ agenii sociali se afi in competie si acumuleze diferite
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forme de capital. Wacquant (1998) explfaptul & habitusul depinde de poz pe care
agentul o ocupin societatgi aceasta se bazeigae capitalul pe care il posehdividul.

Campul reproduce habitusuyli acesta reproduce campul, sdecampul nu
determira habitusul (Saphiro, 2004). Analiza celor cinci mud din perspectiva
habitusului colectiv “copil de la casa copiluluiie arai ca in grupul tinerilor cu studii
superioarsasi a celor muncitorki familisti, habitusul trebuie reconvertit pentru ca actorul
social 4 se asimileze noului campului. Tinerii care deviemtrii in grupul tinerilor
dependen de institdii si a celor afla in detenie, se asimileaz usor acestor campuri
pentru @ habitusul lor se potrie cerinelor grupului. lar in cazul tinerilor atigpe linia
de plutire, sunt aspecte care le faciliteaegrarea in camg sunt aspecte care necesit
o reconvertire a habitusului.

Bourdieu (1977) afirmaactipul de capital simbolic are trei forme de #azapital
economic (bani, posesiuni), socialté@ social) si cultural (educge, calificare, obiecte -
carti, obiecte de a#). Grupul tinerilor cu studii superioare are gacapital simbolic,
capitalul cultural, iar grupul tinerilor ,muncitdrii “famili sti” are casi capital simbolic
capitalul em@onal si/ capitalul economic. Tinerii din celelalte grupau declarat £ nu
au dorit 4 paraseasé centrul de plasamest ca au fost impigi spre grupurile unde se
afla in prezent; ga se explig faptul @ s-au asimilat in grupuri unde nu este necesar
reconvertirea habitusului, acesta fiind un proceeissi de lungi durati si pe de al
parte nici nu dgneau capitalurile necesarétpunderii in alte campuri sociale. Grupul
tinerilor aflai pe linia de plutire se caracterizéaarin capital social. Cei care itin
grup si detin capital economic (ex. venit) il convertesc aadst capital social. Tinerii
dependen de instituii sunt cei care locuiesc Tn centre maternale,regméntru persoane
fara adipost; ei intampié dificultati in a se “integra sociaki sunt marginalizg, tocmai
pentru @ habitusul lor e atat de diferit. Grupul tinerilaitati in detenie se caracterizeaz
prin violena manifestat, aceasta fiind capitalul simbolic al acestui grup.

in ceea ce privge etichetarea, subigiccauti si ascund mediul de unde provin.
Tinerii cu studii superioare, muncitogi cei aflgi pe linia de plutire inceaficsa Tsi
pastreze ascuns trecutul pentru a nu fi etighetansiderand le va fi mult mai dificil
sa se asimileze noului camp. Tinerii gflan detemie declad ca sunt victime ale

sistemului de proteia copilului, dar in grupul oamenilor &aii stigma poate fi utilizat
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ca prestigiu. In cazul tinerilor dependiette alte instittii, habitusul lor este cel de ,copil
de la casa copilului’si folosesc eticheta Tn scopul tokerii de servicii pentru a
supravigui. Neprelucrarea traumeloitte ii blocheaz in dezvoltarei adaptarea la noile
grupuri, noile regulii cerinte e dificik.

Capitolul sapte prezirit concluziile acestei lucri. Aduce Tmpreua cele trei
perspective asupra traiectoriei det¥ia tinerilor si prezing implicatiile practice ale
rezultatelor obnute, totodat face referire la limitele cerceti. Copiii din instituii
trebuie & beneficieze de servicii pentru a facegifaaumei separii de familie, nu ca o
anex pe lang celelalte servicii, ci ca o prioritate. De asen®rieebuie & existe o etap
de tranziie de la mediul institwonal la viga de taar adult, etap in care taarul sa
beneficieze de suport.

Scopul cercetii a fost g intelegem ce se intandptu tinerii dup ce pErasesc
sistemul de prote@ copilului si care sunt factorii care difergaza traiectoriile lor de
viata. Dincolo de faptul  fiecare poatt 0 zestre genetici sunt o serie de caracteristici
individuale care pot influga traseul lor in vid@, un aspect important este identificarea
lacunelor din sistemul de proteccopilului.

Conform datelor ofinute, personalul din institii adop& una dintre urritoarele
atitudini faa de copii. Fie le aplic un tratament discriminatoriu, unele din formulele
utilizate fiind “tiganule”, ,handicapatule”, ,prostule”, fie sunt taa ca “normali” si cei
din jur se prefacEnustiu ca aceti copii au traversat traume. Copiii din institurebuie
sa beneficieze de servicii pentru a facéiflmaumei separii de familie (uneori corelat cu
abuzuri suferite in familie), nu ca o afigxe lang celelalte servicii, ci ca o prioritate.
Pentru o cercetare viitoare, se gbeea se studia géspecialsti sunt in Roméania prégti
pentru a asista copiii in pelucrarea traumei. Sozptor a fost faptul £ asisteni sociali
si educatorii intervievgh au declarat £ nu beneficiaz de formare contiriusi nu sunt
predititi pentru a &spunde nevoile specifice ale copilului ingfibmaizat. Una dintre
educatoare declara g'afi trimis tot personalul la specializare. E foartaportani
formarea continit Oamenii acgia au nevoie®inteleag ca acati copii nu sunt exact ca
si copiii lor de aca® e o situde special, trebuie trata un pic altfel”.

Un alt aspect care trebuie discutat este apan@retnia a copilului. Rispunsul

oficial este “oferim servicii non-discriminatoriiij tratim pe tai in mod egal. Unul din
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principalele obiective ale planului de intervienal copilului este predjrea sa pentru
integrarea socialsi toate studiile aratca ,rromii” se confrunt cu excluziunea socil
Adolescefi intervievai (care in@ locuiesc in instittii) au declarat £ nu cred & vor
ntdmpina dificuldti pentru @ sunt rromi, iar tinerii (care auigsit sistemul de protga
copilului) au declaratasi-au gisit mai greu un loc de mu#si uneori au fost respgnde
colegi, G le este greuasformeze relai de prietenie sau de cuplu. Aceste dateaacat
este necesarpreditirea copiilor pentru a facetfaetichetrii la care vor fi supsi.

Tinerii considef ca e prea mare discrepandintre condiile oferite in institgie
(in prezentki ceea cesi pot ei asigura dupiesirea din sistemul de protga copilului.
“cand am plecat am vrut cagu centrali, cu geamuri termopane, ca la ¢éa@.a. casa
copilului). Stii ce greu am acceptatianu pot g imi permit g fac cinci dyuri pe zi cum
faceam acolo, mi-a fost foarte gred v obisnuiesc.” (tinara, 25 ani, a stat in 3 instiiu
timp de 17 ani). Pe de alparte, nu au ocazia $si dezvolte suficient deprinderile de
viatda independerit si nu au acces la experiende vigi in medii cat mai variate.
Preditirea pentru viga independetite un proces care trebui@ Biceag in momentul

intrarii copilului in sistemul de protga copilului.

Ei sunt asista si 0 armati de oameni lucreaz pentru ei. Au asistensociali, psihologi,
educatori. Teoretic ar trebuiisiasi de acolo foarte bine prétjsi pentru ¢ au acces la personal
de care nici un copil dintr-o familie nu beneficiaProblema aceasta estej de fapt sunt pre
muli oameni care lucreazpentru ei, ei nu sunt pusa faci absolut nimic-nimic, totul le este
asigurat. La inceput ne rugad § trezim noi pentru &€ ei nugstiau. Totul le este asigurat - trezitul
de dimineas, facutul de mancare, trimisul lacoalz, absolut tot. Chiar m-am intrebat céat de
mare importap: avem noi pentru ei pentruide sunt atat de Tradacinate aceste automatisme.
Tmpinsi de la spate tot timpul, tot timpul relm cu ei aceste deprindegi nu stiu cand &man
singuri dae le mai fac. Eu creddasunt atat de nfdacinate problemele acestea. (coordonator
program, Fundda Copiii Roméaniei filiala Sibiu 1994-1999, asistersocial Fundaa
LOGOMEDICA)

Plecarea din mediul instifional, pentru unii tineri este un evenimentancat de
neliniste, tean, nesiguratid. Trecerea de la instiie la viga independe#ttrebuie &
beneficieze de o etaple tranzie, dar din @icate ea nu exi&t Majoritatea tinerilor au
declarat 8 momentul s-a petrecut foarte repede; unii dintrawestiau G urmeaz si
plecesi nu au beneficat de préye in acest sens,ta chiar daé nu li s-a spus au

anticipat singuri momentul, pentrd @ vedeau pe cei mai mari plecand. Congiderci
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tinerii au nevoie de asistare in primele luni @lpfecarea din institie pentru adaptarea la

noul statut. Serviciile de mentorat sunt foartesaee in aceasetag.

Povestiti-mi cum a fost momentul piac

A fost foarte impersonal. Am terminat facultatem, sunat la centrugsanurn acest lucru
si dat fiind @z nu am inteponat si incep alte studii mi s-a comunicai o si fiu scoag
din colectiv.Si gata. (tanira, 22 ani, a stat 9 ani intr-un singur centru degaeent).

Nu mi-o explicat nimic. Nu le-agpat unde te duci, bagajyl afara. Pe 7 fete ne-au dat
atunci afar. A venit directoruki a zis:< tusi tu si tu va facei bagajul si plecai>. I-a zis
la educatoare & stea pan ne facem bagajuyli la portar si nu ne mai primeagcinapoi.
Am mancat la pranz la ora 2, apoi ne-a dus susiarnat, ne-amdcut bagajulsi am
plecat. Nu m-odsat gi-mi iau la revedere de la nimeni. Ne-am dus inmegrasului pe
banei si am povestit cesfacem. Ne-am fales & mergem fiecareasne ciutam de lucru
si seara € ne intalnim in aceka loc ca @ stim Tmpreud sz nu ne fag rau cineva. EU
m-am intorssi le-am gteptat pad seara la ora 9i nu au venit. Apoi m-am dus In
bosché, de fapt era un fel de pasaj. Am dormit acol@ kmiste, era toama. Diminega
umblam 8 le caut pe ele, stiam céateva locuri unde umblampnioa oras. 2 luni nu am
gasit de lucru (taara, 24 ani, abandonatla nastere, a locuit in 2 institti timp de 17
ani)

In acest an, ANPDC a trecut sub autoritatea Ministe Muncii, Familiei si
Protediei Sociale. Considém ci erasi firesc ca 8§ existe un parteneriat intre profiec
copilului si familie. E nevoie de oferirea de servicii penpéninti in scopul Tmbugtatirii
deprinderilor parentale. Rezultatele ceigetarati ca reintegérile “fortate” au dus la
cazuri de perdanin viata; doui dintre tinere practicprostituaia, o alt tarara e inchiga
pentru pruncucidere, o alta a fost abazsgxual de tatdupi ce a fost reintegratin
familia naturad si a fugit de acas alta a locuit pe siri si cei doi copii i-a dat in
plasament. Atat gintii cat si copiii/tinerii trebuie & fie predititi pentru momentul

reintegérii in familia naturad.
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